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Alexander Falk
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Beweisthema: Zugangsmoglichkeit der Rechtsanwilte Clifford Chance sowie der

Wirtschaftspriifer von Ernest & Young zu den Aktenbestidnden sowie
allen verfiigbaren elektronischen Datenspeichern der Gesellschaften

Ision Internet AG und Ision Sales & Services GmbH & Co. KG.




Die Beweiserhebung wird ergeben, dass sowohl die Wirtschaftspriifer von Emest & Young
als auch die Rechtsanwilte Clifford Chance unbeschrinkten, uniiberwachten und
unkontrollierten Zugang zu den Aktenbestinden sowie allen verfiigbaren elektronischen

Datenspeichern der Gesellschaften Ision Internet AG und Ision Sales & Services GmbH &

Co. KG gehabt haben.

Aus der bereits in die Hauptverhandlung eingefiihrten Vereinbarung zwischen dem Zeugen
Fialski und Energis plc, vertreten durch die Rechtsanwilte Clifford Chance, ergibt sich, dass
der Zeuge FENEMM sich verpflichtet hat, Energis und ihren Beauftragten sidmiliche
Informationen zukommen zu lassen, die geeignet sein kénnten, den angeblichen
Adhdsionsanspruch im  Strafverfahren gegen Alexander Falk durchzusetzen. Die
Verpflichtung, fiir die der Zeuge FIllllin der Eigenschaft als Ision-Insolvenzverwalter 8,5 %
von der zu erwartenden Adhidsionsbeute erhalten sollte, beinhaltet ebenso, alles zu
unterlassen, was geeignet gewesen wire, den Anspruch von Energis zu vereiteln. Auf
Befragen der Verteidigung des Angeklagten Falk hat der Zeuge Fijiiill in der
Hauptverhandlung eingerdumt, er habe sich vertragstreu verhalten. D.h. der Zeuge FIEMhat
die Vereinbarung vom 04.07.2003 aus seiner Sicht erfiillt.

In einer Verfahrenssituation, in der dem Angeklagten Falk und seiner Verteidigung nach wie
vor der Zugang zu den elektronischen Speichermedien der Ision verweigert wird, kommt
deshalb den Zugangsméglichkeiten durch Dritte gesteigerter Wert zu. Die Kammer hat
deshalb richtigerweise im Rahmen der von der Verteidigung beantragten Aussetzung des
Verfahrens zunéchst den Zeugen FIMMlnvernommen und sodann den Zeugen O-
zu den Moglichkeiten des Zugriffs, insbesondere auf den Aktenbestand und die
elektronischen  Speichermedien, vernommen. Der Zeuge Ol hat in  der
Hauptverhandlung angegeben, nicht nur den Rechtsanwilten von Clifford Chance, sondern
auch den Wirtschaftspriifern von Emest & Young — dies habe er zunichst vergessen — sei
Zugang auch zu den elektronischen Speichermedien eingeriumt worden. Im wesentlichen fiir
die Abwicklung zustindig gewesen seien dabei der benannte Zeuge RINNEE und der
benannte Zeuge S_ In welcher Weise konkret der Zugang zu den Akten c_rfolgt sei,
konne er, OfMM nicht angeben. Er habe die Anweisung erteilt, dass keine Originale
herausgegeben werden sollten und ginge davon aus, dass keine selbstindige
Zugriffsmoglichkeit der Wirtschaftspriifer von Emest & Young und der Rechtsanwilte von

Clifford Chance bestehen sollte. Ob dies so umgesetzt worden sei, dazu kénne er nichts sagen.
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Er sei mit der operativen Abwicklung nicht befasst gewesen, dazu kénnten die Zeugen

R d SHE skonft geben.

Fest steht nach den Zeugenaussagen, dass die Vertreter der Adhisionskligerin und die

Wirtschaftspriifer von Emest & Young seit Miite 2003 Zugang zu den elektronischen

Speichermedien der Ision gehabt haben. Der Umfang ergibt sich im wesentlichen aus dem

Antragsvorbringen der Adhdsionsantragsschrift vom 04.11.2004. An mehreren Stellen in

dieser Antragsschrift wird ausgefiihrt, dass Zugangsméglichkeit zu den elektronischen

Datenspeichern bestand:

Und:

»im Auftrag von Herrn HIENEEEFEEE Insolvenzverwalter der Ision-
Konzemngesellschaften, haben Mitarbeiter der von Herm Filllcgriindeten
ISE Abwicklungsgesellschaft mbH in den Aktenbestinden sowie in allen
verfiigbaren elektronischen Datenspeichern der Gesellschaften Ision Internet
AG und Ision Sales & Services GmbH & Co. KG griindlich recherchiert, ob
irgendwelche Dokumentation zu Leistungen der Ision Sales & Services GmbH
& Co KG an die KM-1 GmbH existiert. Ergebnis: Negativ. Die Herren
WHEEEE I (Lciter der Abwicklung) und BiilsS S E
(Angestellter), die Zugriff auf den gesamten Akten- und Datenbestand der Ision
Internet AG sowie der Ision Sales & Services GmbH & Co. KG haben, konnten
bei ihren intensiven Recherchen nicht den geringsten Hinweis darauf finden,
dass tatsichlich die Ision Sales & Services GmbH & Co. KG irgendwelche
Leistungen an die KM-1 GmbH erbracht haben konnte. S. 63 der

Antragsschrift

»Dass jedoch tatsdchlich die Ision Sales & Services GmbH & Co. KG
irgendeine Leistung an die Mediaconsult GmbH erbracht haben kénnte, lieB

sich, wie schon im Fall der KM-1 GmbH, trotz intensiver Recherchen nicht

verifizieren. Im Gegenteil:

Die im Auftrag von Herrn FEEM Insolvenzverwalter der Ision-

Konzerngesellschaften, durchgefithrte Recherche nach entsprechender




Dokumentation verlief negativ. Wie schon im Fall der KM-1 GmbH konnten
die Herren RINNJEEEund SHEB dic Zugriff auf den gesamten Akten- und
Datenbestand der Ision Internet AG sowie der Ision Sales & Services GmbH &
Co. KG haben, nach ihren intensiven Recherchen nicht den geringsten Hinweis
darauf finden, dass tatsdchlich die Ision Sales & Services GmbH & Co. KG

irgendeine Leistung an die Mediaconsult GmbH erbracht haben kénnte.“

Antragsschrift vom 04.11.2004, S. 90.

Die Herren Rl und S crden dabei als Zeugen benannt. Angesichts der oben
zitierten Vereinbarung zwischen der Energis plc und Herrn Fillund seinen Gehilfen kann
kein Zweifel daran bestehen, dass die Recherchen in enger Abstimmung und im Auftrag der
Rechtsanwéite Clifford Chance und unter deren unmittelbarer Beteiligung durchgefiihrt
worden sind. Dies verlangt schon die Sorgfaltspflicht bei der Erstellung der
Adh#sionsantragsschrift. Es ist von einer engen Abstimmung und einer engen
Kommunikation auszugehen, wobei daran erinnert sei, dass die »vereinbarung” vom
04.07.2003 die benannten Zeugen HEA S Jd Ry dazu verpflichtet, alles zu
unterlassen, was den Adhisionsanspruch der Adhisionsantragstellerin beeintrichtigen
konnte. Dies heifit im Klartext, dass, soilte tatsiichlich eine Dokumentation iiber die fraglichen

Geschiifte vorhanden sein, dies dem Adhésionsvorbringen abtréglich wire. Die Konsequenz

liegt auf der Hand.

Der fragliche Server, auf den Zugriff gewdhrt worden war, ist zwischenzeitlich an das
Landeskriminalamt herausgegeben worden. Die Verteidigung hat keine Méglichkeit, die auf
dem Server befindlichen Dateien zu sichten. Es gibt noch nicht einmal ein Inhaltsverzeichnis
oder eine Mitteilung dariiber, welche Dateien sich auf dem Server befinden. Nach Aussage
des Kriminalbeamten MIEEE sollen sich auf dem Server 22 Festplatten befinden. Die
Spiegelung dieser Festplatten werde jedoch voraussichtlich bis Ende April 2005 in Anspruch

nehmen. Diese Prognose gelte nur fiir den Fall, dass keine unvorhergesehenen technischen

Schwierigkeiten auftreten.

Es lisst sich also bereits jetzt feststellen, dass die Rechtsvertreter der Adhésionsantragstellerin
ungehinderten Zugang zu den elektronischen Speichermedien gehabt haben und sich nach

Belieben dort bedienen konnten.
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Die Zeugen sind zu den genauen Abldufen zu vernehmen und insbesondere zu der Frage,
inwieweit eine Verdnderung der Datenbestdnde méglich gewesen ist und unter Umstidnden
stattgefunden hat. Es sei hier darauf hingewiesen, dass bestimmte E-Mail-Accounts, so z.B.
das E-Mail-Account des Angeklagten Alexander Falk und das E-Mail-Account Vorstand

Ision, nicht mehr vorhanden sind. Es wird deshalb bereits jetzt beantragt,

den Server durch einen Sachverstindigen dahingehend untersuchen zu
lassen, ob im Datenbestand und ggf. wann und wie Verdnderungen

vorgenommen worden sind.

Die Rechtsanwilte Clifford Chance befreiben, wie schon mehrfach von der Verteidigung
beanstandet, in erheblicher Weise eine Fremdsteuerung des Verfahrens gegen Alexander Falk,
indem sie selektiv Unterlagen herreichen, die nach ihrer Auffassung geeignet sind, den

Adhisionsanspruch stiitzen zu konnen. Dies geschieht offenbar in Abstimmung mit dem

Insolvenzverwalter, den bereits benannten Zeugen Filljilll

Die Zeugen sind zu vernehmen tiber die enge Kooperation zwischen dem Insolvenzverwalter

und den Vertretern der Adhisionsantragstellerin.
Es wird bewiesen werden, dass eine Beeintrichtigung der Beweismittellage stattgefunden hat.
Die verfahrensrechtlichen Konsequenzen liegen auf der Hand.

Fiir die Verteidigung

RA Bliwier






