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A. AUFTRAG UND AUFTRAGSDURCHFUHRUNG

Gegenstand dieses Gutachtens ist die buchmafige Erfassung bestimmter Geschéftsvorfille
im Vorfeld des Verkaufs der Mehrheit der Anteile an der ISION Internet AG (ISION). Diese
Geschéftsvorfille in einem Gesamtvolumen von ca. DM 21 Mio." waren teilweise in den
Jahresabschilissen der ISION auf den 31. Dezember 2000 (IAS-Konzemahbschluss und HGB-
Einzelabschiuss) als Umsatz erfasst, obwohl sie nach der Beurteilung der Staatsanwaltschaft
bei dem Landgericht Hamburg lediglich "Scheinumsatze" darstellen. Die Staatanwaltschaft
ermittelt u. a. gegen den damaligen Vorsitzenden des Vorstandes der 1SION, Herrn Alexander
Falk, wegen Verstolles gegen § 263 S£GB und § 88 BorsG a.F., weil durch die unzutreffende
buchmaRige Erfassung dieser Geschaftsverfille der Umsatz der ISION in unzuldssiger Weise
in die Hohe getrieben worden ‘sei. Mit der Bekanntgabe der diese Geschiaftsvorfiiie
beinhaltenden Umsatzzahien sei der Aktienkurs manipuliert und die Kauferin getduszhit

worden.

Uns wurde von der Verteidigung von Herrn Falk folgender Sachwerhait zur Beurteiluig

vorgelegt:

ISION, ihre Tochtergesellschaft ISION SALES + SERVICES GmbH & Co. KG (ISION Ki3) . -
sowie ihre Muttergesellschaft DISTEFORA Holding (Deutschiand) GmbH (DISTEFOEA
Deutschland) gehtirten im Jahr. 2000 ebenso wie die Schwestergeselischaft der ISICHN,
Bluetrix BCS GmbH (Bluetrix), zum DISTEFORA-Konzern. Obergeselischaft dieses Konzeriis
war die DISTEFORA Holding AG (DISTEFORA) mit Sitz in Glattbrugg, Schweiz.? Die im
Januar 1999 gegriindete und seit dem 17. Méarz 2000 im Neuen Markt notierte ISION verfoigte
das Konzept, durch Ubernahme einer Vielzah! kleinerer Anbieter den Markt auf dem Gekiet
des Web-Hosting zu konsolidieren und zum européischen Marktfuhrer aufzusteigen. Im Zuge
dieser Ubernahmen fielen ISION, nicht erwlnscht, aber auch nicht vermeidbar, drei weitere
Geschéftsfelder zu, namlich "Access/Backbone, Systéms & Services sowie Integrated
Solutions. Da der Bdrsenkurs von ISION sich ab April 2000 nicht mehr wie gewfinscht
entwickelte, waren die Moglichkeiten, das wirtschaftlich gewiinschte weitere Wachstum durch
Ubernahmen zu finanzieren, eng begrenzt. Versuche, insbesondere durch Verstarkung des
Vertriebs, das interne Wachstum auf dem Kerngeschaftsfeld Hosting entsprechend zu

Alle i Folgenden genannten Betrdge - auch in den Ubersichten - verstehen sich als Netichetrdge ohne

Umsatzsteuer.
 Eine Darstellung der gesellschaftsrechtlichen Verbindungen der in diesem Gutachten angesprochenen

Gesellschaften findet sich in Anlage 1.
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forcieren, zeigten trotz groRer Anstrengungen nicht den zur Erreichung der gesetzten

Umsatzziele notwendigen Erfoig.

Am 19. September 2000 trafen sich Fllhrungskrafte der ISION und anderer Gesellschaften aus
dem DISTEFORA-Konzern, um tber kurzfristig wirksame Mafinahmen zu beraten, die ein dem
Béirsenkurs schadliches, deutliches Verfehien des Umsatzziels abwenden soliten. Dies solite
dadurch qeschehen dass einerseits Bluetrix in Eigeninitiative bereits mit der Ausfithrung eines
AGroBauftrags (tv nrw) beginnen sollte, der zwar noch nicht vorlag, mit dessen Erteilung aber
verlassllch gerechnet wurde. Andererseits sollten Unternehmen, an denen Herr Theodor Baltz
bete:ltgt war (Baltz-Gruppe) durch einen Vertrag Ober die Gewahrung von Zugriff auf Content-
Archlve und die Erstellung eines Lizenzantrages gegen Bezahlung eines Entgeltz von rd. DM
5 2 Mio. durch Bluetrix in die Lage versetzt werden, Auftrage in gleicher GréReriordnung an
IS!ON zu erteilen und zu bezahlen, die sonst ‘nicht oder erst spater hatten erfeilt werden

kénnen.

An dem 'Projékt tv-nrw hatten ISION und Bluetrix zusammen mit Gesellschaftzn der Baltz-
Gruppe - Studio Kiel Film- und Fernsehproduktionsgeselischaft mbH (Studio Kiel),
MediaConsult Dortmund GmbH (MediaConsult), KM-1 Kultur & Musik Medienproduktions-
g'ésellschaft mbH (KM-1) und MedienKontor Online GmbH (MedienKontor) - bereits friher
gearbeitet Bluetrix sollte nun im Rahmen der gerade im Jahr 2000 neu geregelten
Zustand|gke:ten im DISTEFORA-Konzern® die Federfuhrung fur dieses Projekt dbernehmen

und es waiter vorantreiben. Das Projekt bestand darin, far einen in Nordrhzin Westfalen

gepianten dlgltai ausstrahlenden regionalen TV-Sender eine Technik bereitzustel! en, mit der
erstmalig die Medien Fernsehen und internet’ d;gltaf verkniipft sein sollten. Diz zur Baltz-
Gruppe gehérende TV NRW GmbH & Co. KG i.G. (TV NRW) hatte im Januar 2000 eine
vorlaufige Lizenz fir den Betrieb des Senders erhalten. Die endglitige Lizenz wurde im
Sommer 2000 jedoch nicht TV NRW, sondern einem Konsortium bestehend aus den Firmen
WAZ, DuMont"Schauberg und MediaConsult erteilt. Auch MediaConsuit gehdrte jedoch zur
Baltz-Gruppe, sodass die an der Besprechung" Beteiligten die Ereilung des Auftrags zur
P!anung und Ausrustung der fUr den Sender benétigten Rechenzentren an Bluetrix weiterhin
fur gesichert hielten. Bluetrix sollte gemaR der konzernintern geltenden Aufteilung der
Geschaftsfelder insbesondere ISION als Unterauftragnehmer in die Planung und Ausstattung
der Rechenzentren einbinden, mit dem Effekt, dass sie noch im Jahr 2000, insbesendere auch

im 3. Quartal des Jahres, Umsatze aus Leistungen an Bluetrix erzielen wirde.

® Siehe hierzu korrespondierend die Ausfithrungen der KPMG zur Reorganisation in der ISION-Gruppe, S. 5 des
Berichts ber die Priifung des Konzern-Jahresabschlusses der ISION zum 31. Dezember 2000,
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ISION solite dariiber hinaus auch von Unternehmen der Baltz-Gruppe in dem Umfang mit
zusatzlichen Auftragen betraut werden, in dem dieser Unternehmensgruppe vorher Mittel aus
dem oben erwidhnten, noch abzuschlieBenden Verirag zwischen Bluetrix und Studio Kiel
zuflieBen sollten. Diese Aufirage bezogen sich einerseits auf die Planung eines
Rechenzentrums und eines Hostingcenters in Kiel, andererseits auf die Konzeption des

Relaunchs des Medienportals "Sabine Christiansen”.

Die Teilnehmer der Besprechung vom 19. September 2000 beschiossen die Umsetzung des
vorstehend dargesteliten Konzepts. Die zu seiner 'Durchf[]hrung erforderlichen flissigen Mittel
wurden Bluetrix von DISTEFORA zur Verfigung gestellt, hierunter ein Betrag in Hohe von
DM 10,0 Mio.*, der Bluetrix am 11. November 2000 mit dem Vermerk ,zusétzlicher
Investitionsbedarf laut Absprache® Oberwiesen wurde. Die in
beschlossenen Mafinahmen abgeschlossenen Geschiéfte stellen

der Ausflthrung der
sich hinsichtlich der

Zahlungsstréme in der Ubersicht wie folgt dar:

Content tv-nrw/lizenzantrag);
Kabelpilotprojekt SH g

5,176 MDM

Kdrizept
. Contentrechte
6. 7,0 MDM Planung RZ - Medienportal 2 0 MDM

1,35 MDM 1,8 MDM .

1. RZ Dortmund (1-4) 5. Planung/
-1,5 MDM - Konzept RZ Christiansen” 4. Planung Hosting
- 7. Hard/ 2. RZ Dortmund {5-6) 1,35 MDM 1,8 MDM Center/Medienporial
Software - 1.5 MDM- 2.0 MDM
4,1 MDM 3. Hard-/Software
~2,2 MDM -
21,5 MBM

- MBM = DM Mio., jeweils
- RZ = Rechenzentrum.

netto, z. T. gerundet;

* GemaR Vermerk der Staatsanwaltschaft (Wirtschaftsreferent Kniitter) vom 20. Oktober 2003 sind der Bluetrix im
4. Quartal insgesamt von der DISTEFORA DM 25 5 Mio. an Darlehen gewéhrt worden.
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Fir ISION ergaben sich hieraus folgende Geschaftsvorfille, deren buchmaBige Behandlung
als Umsatz von der Staatsanwaltschaft beanstandet wird:

Planung eines Rechenzentrums in Dortmund durch ISION fir Bluetrix (Planungsstufen
1 - 4 gemaf HOAI), Entgelt netto DM 1,5 Mio.

—

Planung eines Rechenzentrums in Dortmund durch ISION fur Bluetrix (Planungsstufen
5 - 6 gemdafl HOAI), Entgelt netto DM 1,5 Mio.

n

3. Lieferung von Hard- und Software durch ISION KG an Bluetrix, Entgelt netto DM 2,2 Mio.

4. Erstellung eines Konzepts zum Aufbau eines Hostingcenters/Medienportals in
Kiel/Raisdorf durch ISION fiir KM-1, Entgelt netto DM 2 Mio.

Planung und Konzeption eines Rechenzentrums in KiéE/Raisdor_f durch ISION fur

o

MediaConsult, Entgelt netto DM 1,35 Mio.
8. Lieferung von Hard- und Sofiware durch ISION KG an Bluetrix, Entgelt netts DM 7 Mio.

7. Lieferung von Comp_uterequipmeht durch ISION KG an Logo Communication GmbH EDV
Dienstleistungen (Logo), Entgelt netto DM 4,1 Mio.

8. Konzeption des Relaunchs des Medienportals "Sabine Christiansen™ durch iSION KG fur

MedienKontor, Entgelt netio DM 1,8 Mio.

Nach dem vbn der Verteidigung mitgeteilten Stand der bisherigen BéWeiserhebung stehen die
Umsétze Nr. 1 - 3 und 6 im unmittelbaren Zusammenhang mit dem Projekt tv-nrw.

Mit Verfrag vom 18, Dezember 2000 verkaufte DISTEFORA Deutschland 75,59 % der Anteile
an ISION an die britische Energis Jersey Investments Limited (Energis).® Der Bericht iber die
vor der Ubernahme der ISION-Anteile durch PRICEWATERHOUSECOCFERS GmbH
Wirtschaftspriffungsgesellschaft (PWC) im Auftrag der Muttergesellschaft der Energis

.....

® Die Anteile sollte sie vor Ubertragung an die Energis Jersey Investments Limited von der DISTEFORA Holding
AG und weiteren Gesellschaftern {darunter auch Vorstands- und Aufsichtsratsmitglieder der 1SION Intemet AG)

erwerben.
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Umsatz der ISION mit Biuetrix in Hohe von € 2,8 Mio. als wiederkehrend anzusehen ist.® In
dem "Draft Completion Statement’ der PWC, welches Ende Mai 2001 zur Vorbereitung der
Feststellung des endgiiltigen Kaufpreises gefertigt worden ist, werden die oben aufgefihrten
Geschéfte z. T. als "Dreiecksgeschéfte" bzw. "Bill and Hold-Transactions" bezeichnet, die nicht

im gewshnlichen Geschéftsgang erzielt worden seien.”

Der mit dem uneingeschrankten Bestatigungsvermerk des Abschlusspriifers KPMG Deutsche
Treuhand-Gesellschaft Aktiengesellschaft Wirtschaftsprifungsgesellschaft (KPMG) versehene
Konzern-Jahresabschiuss der ISION vom 31. Dezember 2000 weist Umsatzerldse von
DM 186,1 Mio. (T€ 95.163) aus. In dieser Zahl ist der Umsatz Nr. 7, Lieferung von Hard- und
Software an Logo (DM 4,1 Mio.), gar nicht sowie der Umsatz Nr. 6, Lieferung von Hard- und
Software an Bluetrix, nur mit einem um DM 1,6 Mio. geminderten Betrag von DM 5,4 Mio.
enthalten. Die von KPMG bei der Prifung des Jahresabschlusses ersteilten Arbeitspapiere,
die hier ndheren Aufschluss geben kénnten, sind allerdings bislang nicht bekannt. Aus einem
Vermerk des damaligen stellvertretenden Aufsichtsratsvorsitzenden der [SION geht hervor,
dass KPMG mit einer besonders sorgfaltigen Prifung der vorstehend auf Seite 4 aufgefihrien
Geschéftsvorfalle ausdricklich beauftragt wurde. Gleichfalls zeigt die Auftragsbestatigung von
KPMG an den Aufsichisratsvorsitzenden der ISION vom 15. Januar 2001 unter der Rubrik
"Arbeiten fur die mit ihnen abgesprochenen Sonderthemen" die Beaufiragung mit der Prifung

der "Realisierung der Umsatzeridse".

Die Eriéuterungen der KPMG zum Konzern-lahresabschluss ISION zum 31.12,2000, S. 20,
Abschnitt Umsatzeriose, fuhren aus: "... Daneben resultiert der Anstieg der Umsatzeridse aus
lLieferungen an und Dienstieistungen mit verbundenen Unternehmen der DISTEFORA-
Gruppe”. In den Erlauterungen der Gesellschaft zum Konzern-Jahresabschiuss sind die
Umsatze mit Konzernunternehmen der DISTEFORA-Gruppe gesondert aufgefihrt und die .

Umsatze mit Bluetrix im Einzelnen dargestelit.®

Der Uberwiegende Teil der Bluetrix in Rechnung gestellten Planungsleistungen war fir die
Geselischaft mittelfristig nicht sinnvoll verwertbar: tv-nrw ging im Oktober 2001 als analoges
System auf Sendung, ohne dass die angestrebte Beauftragung von Bluetrix durch das

Betreiber-Konsortium stattgefunden hatte.

® Due Diligence-Bericht (Stand: 9. Dezember 2000), S. 4, 21.
7 Dratt Completion Statement, S, 5., DM 8,151 Mio. bezogen auf Bluetrix und DM 4,745 Mio. bezogen auf Logo.

8 Konzern-Jahresabschluss ISION zum 31 .12.2000, Anlage 5, S. 29.
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A

Wir wurden beauftragt, auf der Grundlage des vorstehend dargesteliten Sachverhalts sowie
weiterer uns mitgeteilter Tatsachen im Rahmen eines Parteigutachtens zu folgenden Fragen

Stellung zu nehmen:

1. VerstéRt die buchmaRige Erfassung der oben zu Nr. 1 - 8 umrissenen und nachfolgend
néher darzustellenden Geschéaftsvorfélle als Umsatz bei den Geselischaften des 1SION-
Teilkonzems dem Grunde oder der Héhe nach gegen die nach HGRB bzw. IAS
anzuwendenden Grundsétze ordnungsmafiger Rechnungslegung? '

2. Welche Konsequenzen ergeben sich aus den Antworten auf die Frage 1. fur den
Konzern- Jahresabschluss auf den 31. Dezember 20007

Dieses Gutachten ist ausschlieRlich. zum Gebrauch durch die Strafverteidigung des
Beschuldigten Alexander Falk bestimmt und darf zu keinem anderen Zweck verwendet, an

Dritte weétergegeben oder verdffentlicht werden.

Fur die Erstellung des Gutachtens und unsere Verantwortlichkeit sind - auch im Verhaltnis zu
Dritten -  die Aligemeinen Auftragsbedingungen  fir  Wirtschaftsprifer und  Wirt-
schaftspriffungsgeselischaften in der Fassung vom 1. Januar 2002 sowie unsere Sonderbe-
dingungen fur die Erhéhung der Haftsumme maRgebend, die diesem Gutachten als Anlagen Il

und IV beigefiigt sind.
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B. BILANZRECHTLICHE GRUNDLAGEN DER UMSATZREALISIERUNG

. Anzuwendende Rechnungslegungsvorschriften

ISION war verpflichtet, zum 31. Dezember 2000 sowoh! einen Einzel- als auch einen Konzern-
Jahresabschluss aufzustellen. Fir die Aufstellung des Einzelabschlusses waren gemaf
§§ 242, 264 ff. HGB zwingend die deutschen Rechnungslegungsgrundsatze mafllgebend.
thren (Teil-)Konzernabschluss zum 31. Dezember 2000 hat ISION hingegen unter Anwendung
der International Accounting Standards (IAS)® aufgestelit. Réchtsgrundlage hierfor ist § 292a
HGB, der Unternehmen, die einen organisierten Markt im Sinne des § 2 Abs. 5 WpHG in
Anspruch nehmen, erlaubt, Konzernabschililsse nach international anerkannten
Rechnungslegungsgrundsatzen aufzustellen.”” ISION hat wvon diesem Wahlrecht

zulassigerweise Gebrauch gemacht.

Die Frage der OrdnungsmaBigkeit der Rechnungslegung ist vorliegend daher sowohl (fir
Zwecke des Einzelabschlusses) nach HGB, als auch (fir die Zwecke des
Konzemabschlusses) nach 1AS zu - beurteilen. Unterschieden wird nachfolgend die
Ordnungsmafliigkeit des Ausweises von.Umséatzen dem Grunde, der Hohe und dem Zeitpunkt
nach. Der Ausweis dem Grunde nach betrifft die Frage, ob Uberhaupt ein Umsatz im Sinne der
malgebenden Rechnungsiegungsvorschriften vorlag, der Ausweis der Hohe nach bezieht sich
auf die Frage nach der Bemessung des Ausweises, wenn der Umsatz realisiert ist und der
Realisationszeitpunkt betrifft die Frage, ob zum Abschlussstichtag = bereiis die
Voraussetzungen gegeben waren, die nach den maflgebenden Rechnungslegungsvorschriften
erflilit sein miissen, damit ein Umsatz ganz oder teilweise in einem Abschiuss ausgewiesen

werden kann.

® Unter International Accounting Standards werden internationale Rechnungslegungsnormen subsumiert, die aus
dem Framework, den Einzelstandards und Interpretationen zu den Standards bestehen. Fiir die Verabschiedung
der Standards ist eine privatrechtliche Organisation, das International Accounting Standards Committee,
verantwortlich, ausfihrlicher zur Historie, Struktur und Grundannahmen der IAS, s. auch Lidenbach,
International Accounting Standards, 2. A., Freiburg, 2003, S. 37 ff,

9 Nach dem Referentenentwurf des Bundesministeriums der Justiz (BMJ) vom Dezember 2003 werden — im
Einklang mit Arf. 4 der Verordnung (EG) Nr. 1606/2002 — durch die Einfligung des § 315a Abs. 2 und 3 HGB-E,
kapitalmarktorientierte Gesellschaften i, S.d. § 2 Abs. 5 WpHG ab dem Geschéftsjahr 2005 verpflichitet,
Konzernahschlisse nach den internationalen Rechnungslegungsstandards aufzustellen. Dariiber hinaus wird
Gesellschaften, die weder durch Aktien noch durch Schuldtitel einen organisierten Markt i.S.d. §2 Abs. 5
WpHG in Anspruch nehmen, erlaubt, ab 2005 einen befreienden 1AS-Konzernabschluss aufzustellen (§ 315a

Abs. 1 HGB-E),
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. Ausweis von Umsitzen dem Grunde nach

1. HGB

Der Begriff der Umsatzerldse nach § 277 Abs. 1 HGB beinhaltet alle im Rahmen der
gewdhnlichen Geschéftstatigkeit eines Unternehmens erzielten Eriése aus dem Verkauf, der
Vermietung oder Verpachtung des fir die Tatigkeit des Unternehmens typischien
Leistungsangebots an Waren und Erzeugnissen sowie Dienstleistungen. Die Erfassung diezar
Geschaftvorfalle erfordert eine veriragliche Vereinbarung, in welcher die geschuldete Leistung

und die zu erhaltende Gegenleistung geregelt wurden. Dabei folgt das Handelsrecht dem -

zivilrechtlichen Grundsatz der Formfreiheit von Vertrdgen. Bei den unter Umsatzerifssn
auszuweisenden Geschiaftsvorfallen muss es sich um planméaRig erbrachte Leistungsn
handeln, nicht um Geiegenheltsgeschafte Ertrage aus den nicht dem typlschen Leistungs-
und Produktprogramm entsprechenden Geschaften sind .unter den sonstlgen betrieblichen

Ertragen auszuweisen. "'

2, IAS

Die internationalen Rechnungslegungsvorsohnften sehen im IAS 18 Revenue® e

Bilanzierung von Geschaftsvorfallen aus der typischen Geschaftstatlgkelt vor, die den Verkauf
von Gitern, das Erbringen von Daenstlelstungen oder dle Nutzung von Vermdgenswerian

durch Dritte gegen Zinsen, Nutzungsentgelte oder DlwdenQen betreffen.

Eine Besonderheit bei der Umsatzrealisierung stellen die Tauschgeschafte (,bartar
transactions®) dar. Nach 1AS 18.12 ist zwischen dem Tausch verschiedenartiger und &hnlicher
Vermdgensgegenstande zu unterscheiden. Barter transactions von sowohl gleichartigen ais
auch gleichwertigen Vermogensgegenstanden fihren nicht zur Umsatzrealisierung, da der
Zugangs- dem Abgangswert entspricht. Im Gegensatz dazu ist beim Tausch ungleichartiger

und/oder ungleichwertiger Vermoégensgegenstande der Umsatz zu realisieren.

"' Die Abgrenzung der Umsatzerldse von den sonstigen betrieblichen Ertrdgen ist im Einzelnen umstritten. Sie ist
jeweils im Einzelall im Zusammenhang mit der Darstellungsstetigkeit nach § 265 Abs. 1 HGB zu beurteilen, vg!.
Férschie, in: Beck'scher BilKom, 5. A., Miinchen, 2003, § 275, Rn. 45 und 54.
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3. Behandlung von bilanzpolitisch motivierten Geschaften

Die Staatsanwaltschaft bezeichnet die vorliegend zu begutachtenden Geschéftsvorfille
zumeist als "Scheingeschafte”. Hierin kommt nach unserem Verstandnis nicht zum Ausdruck,
dass diese Geschéfte nach Auffassung der Staatsanwaltschaft gar kei_i_je' Rechtswirkungen
(Ubergang von Eigentum, Pflicht zur Zahlung und Recht zum Behaltendlrfen des Entgelts)
hatten oder dass die Parteien irgendwelche Rechtswirkungen von vornherein nicht eintreten
lassen wollten, sondern dass es sich um hauptséchlich bilanzpolitisch motivierte Mafinahmen
handelt, die ganz oder zumindest weit Uberwiegend nur dazu dienen sollten, den Umsatz der
[SION auf die der Planung entsprechende Hohe zu bringen, und die sohst- erst spater oder gar
nicht durchgefihrt worden wéren. Die hinter einem Geschéftsvorfall stehende bilanzpolitische
Motivation ist jedoch fir die Frage seiner Bilanzierungsfahigkeit nicht ausschlaggebend.™
Unter Bilanzpolitik versteht man die willentliche, und hinsichtiich der Unternehmensziele
zweckorientierte. Einflussnahme auf Form, Inhalt und Berichterstattung des Jahresabschiusses
im Rahmen der durch die Rechtsordnung gezog‘-_e:nen Grenzen.” Bilanzpolitisch motivierte
Malnahmen sind grundsét‘zliéh durchaus zulassig und heute ais weéentli@hes Mittel auch zur
Beeinflussung der Beziehungen des Unternehmens zu seinen Anteilseignern und zu Analysten
durchaus anerkannt.'® Zuldssige Bilanzpolitik umfasst hierbei nicht nur die Ausnutzung
gesetzlich eingeraumter sachverhaltsabbildender Ansatz-, Ausweis~ und
BeWértung:swahirechte und Ermessensspielrdume, sondern auch Mal&ﬁ?hmen der erfolgs-
oder vermogenswirksamen Gestaltung:von Sachverhalten durch das Unternehmen. ™

Obwohl in der betriebswirtschaftlichen Lehre aligemeine Einigkeit dariiber besteht, dass
gerade auch die Zulassigkeit von Mafinahmen der Bilanzpolitik durch Sachverhaltsgestaltung
Grenzen kennt, sind die Lage dieser Grenzen und die Folgen ihrer Uberschreitung
aullerordentlich wenig gesichert. Eine gewisse Einigkeit kann allerdings dahingehend
festgestelit werden, dass ein Rechtsgeschéaft dann als "Scheingeschaft” nicht bilanziert werden

darf;

wenn die Parteien entweder das Rechtsgeschaft von vornherein nicht ernsthaft wollten und

2 Kropff, Zur Wirksamkeit bilanzpolitisch motivierter Rechtsgeschafte, ZGR 1993, 41 {43).

? Kiiting, Das Spannungsverhdltnis zwischen Bilanzpolitik und Bilanzanalyse, in: Deutsches Steuerrecht 1896, 934
(935). '

" pohle, Der Einflul von Investor Relations auf die Bilanzpolitik, Fschr. Otte z. 75. Geburistag, Disseldorf, 2001,
S. 289 ff; Wohe/Déring, Einfihrung in die Aligemeine Betriebswirtschaftslebre, 21. A., Minchen, 2000,

S, 1041 1.
1% \wWahe, Bilanzierung und Bilanzpofitik, 9. A., Miinchen, 1987, S. 55.
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auch seine rechtiichen und wirtschaftlichen Wirkungen nicht haben eintreten lassen,'® oder

e wenn die wirtschaftlichen Wirkungen des Geschafts durch ein mit diesem verbundenes

Geschaft unmittelbar wieder aufgehoben werden."”

Dartber hinaus werden bilanzpolitisch motivierte Sachverhaltsgestaltungen nur dann bilanziell
und nur in dem Sinne im Einzelfall nicht "anerkannt”, dass,  wenn durch eine Gestaltung
wirtschaftlich etwas ganz anderes gewollt ist als dies ihrer rechtlichen oder wirtschaftlichen
Form entspricht, das Gewollte abzubiiden ist. Dies fithrt dann allerdings in keinem Fall dazu,
dass der Sachverhalt bilanziell ignoriert wird, sondern es wird das wurtschaﬂilche Ergebnls
dieser Gestaltung der Bilanzierung zugrunde gelegt, das Geschaft wurd cemgemaﬁ elnem

anderen Typus von Geschéftsvorfalien zugeordnet.”

Von den genannten Fallgruppen strikt zu unterscheiden sind jedoch insbesonders die Falle, in
denen aus bilanzpolitischen Grinden Sachverhalte ledlgitch zeitlich vor- oder nachverlagert
werden. Hier kann, selbst wenn der Geschiftsvorfall einzig und alleln und offensichtlich
blianzpohtisch motiviert ist, der tatsdchlich geschaffene wn‘tschafthche Sachverhalt weder
bilanziell ignoriert noch einem anderen Geschéiftstsfpus' zugeordnet werden. Solche
Sachverhalte sind in der Praxis auBerordentlich haufig und in fast jedem Jahresabschluss’
anzutreffen. Es handelt sich etwa um den Auf- oder Abbau von Lagerbesténdén zur
Beeinflussung des working capital oder der Liquiditat zum Jahresende,‘“das Vorziehen oder die
Nachvér[agerung von Investitionen zur Steuerung insbesondere des Abschreibungsaufwahdes
und insbesondere auch - wie vorliegend - das Vorziehen von Umsatzgeschaften zur
Beeinflussung des Umsatzes und ggf. auch des Ertrags. In allen genannten Féllen ist es nach
einhelliger Ansicht nicht méglich, den Geschaftsvorfall bilanziell zu ignorierers. Er ist vielmehr
im Rechnungswesen des Unternehmens selbst dann abzubilden, wenn er nicht nur - zeitlich
vor- oder nachverlagert wurde, sondern auch dann, wenn er ohne die zugrunde Iiegende
bilanzpdiitische Motivation Uberhaupt nicht durchgefihrt worden wiére. Wird  ein
Umsatzgeschaft demgemal tatsachlich in einer bestimmten Periode durchgefuhrf, so besteht
buchhalterisch keine Maglichkeit, es deshalb nicht zu berticksichtigen, weil es ohne die
bilanzpolitische Motivation nicht oder erst spater durchgefiihrt worden wére, solange und

'8 vachtes" Scheingeschaft; da hier die versinbarte Leistung weder erbracht wird, noch tiberhaupt erbracht zu
werden braucht, ist das Geschéft bilanziell insgesamt irrelevant und bereits dem Grunde nach nicht in der
Buchhaitung zu erfassen; s. das Beispiel bei Kropff, a.a.0., S. 48,

7 Hauptanwendungsfall dieser Fallgruppe ist die VerauBerung mit gleichzeitiger Vereinbarung eines Rickkaufs
zum selben Preis, aber auch Pensionsgeschéfte etc. Eine Gewinnrealisierung wird hier selbst fir den Fall
abgelehnt, dass es sich bei dem Kéaufer um einen dem VerduBerer nicht nahe stehenden Dritten handelt.

® Hauptanwendungsfall ist hier der Mietkauf bzw. Leasing, bei dem das Geschéft seinem wirtschaftlichen Gehalt
nach beurteilt und demgemaR als Miete/Pacht oder als Anschaffung behandelt wird.
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soweit die Leistung noch in der betreffenden Periode erbracht wurde und die Gefahr

tatsdchlich auf den Besteller ibergeht und bei diesem verbleibt.

Eine Ausnahme von den vorstehend dargestellten Grundsadtzen wird von einem Teil des
deutschen handelsrechtlichen Schrifttums lediglich fir den Ausweis des Geschéftsvorfalls der
H&he nach fur den Fall gemacht, dass das bilanzpolitisch motivierte Geschaft mit einem
verbundenen Unternehmen getatigt wird"® oder wenn aufgrund einer offensichtiich Gberhdhten

Preisgestaltung Riickgewahranspriiche begriindet sind.?

Il. Ausweis der H6he nach

1. HGB

Das handelsrechtliche Schrifttum behandelt den Ausweis der Umsatzerlése der Héhe nach nur
- am Rande. Aussagefahiger sind die Ausfihrungen des Deutsche Standardisierungs Rates
(DSR)*', dessen Standards gem. § 342 Abs. 2 HGB mii Veréffentlichung durch das
Bundesministerium der Justiz (BMJ) die Vermutung von Grundsétzen ordnungsmabiiger
- Buchfuhrung der Konzernrechnungslegung haben. Der DSR hélt in Ubereinstimmung mit IAS

folgendes fest:

« Bei einem Verkauf entspricht die Héhe der Erlése deni beizulegenden Zeitwert der
vereinbarten Gegenleistung wunter Abzug von Eridsschmalerungen und der

Umsatzsteuer.??

e« Bei periodenubergreifenden Leistungen ergibt sich der Umsatzerlds aus
Leistungsfortschritt/Fertigstellungsgrad des Bilanzstichtags multipliziet mit dem

vereinbarten Festpreis.”

¥ 5. Kropff, a.a.0., S. 59 fi,, fiir den Fall durch einen Gewinnabfithrungsvertrag verbundener Unternehmen und fur
die bilanzpolitisch motivierte Verauflerung von immateriellen Giitern des Anlagevermibgens; a A, die h M., s.
Adler/Diing/Schmaltz, HGB Kommentar, § 253, Rn, 70 1,

? 5. dazu sogleich unter B.111.3. (Seite 13).
?' Der Deutsche Standardisierungs Rat (DSR) ist ein Gremium des Deutsche Rechnungslegungs Standards

Committee {(DRSC) e.V., einer privatrechtlichen Einrichtung, weiche die Aufgaben nach § 342 Abs. 1 S. 1HGB
wahrnimmt. Nach § 8 der Satzung des DRSC ist der DSR fiir die Ausfihrung dieser Aufgaben verantwortlich.

2 E.DRS 17.15.
% £.DRS 17.31.
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2. IAS
Zur Héhe der Umsatzeridse enthilt das IAS-Regelwerk folgende Bestimmungen:

e Bei einem Verkauf entspricht. der Umsatzerlés dem beizulegenden Zeitwert der zu
beanspruchenden Gegenleistung, d. h. (auBerhalb eines Tauschs) dem vereinbarten

Preis,®

« Bei Anwendung der Percentage-of-Completion (POC)-Methode™ ergibt sich der

Umsatzerlés aus dem Leistungsfortschfitt zum Bilanzstichtag multipliziert mit dem

vereinbarten Festpreis.”® ¥

3. Bilanzielle Erfolgsrechnung vs. Kalkulatorische Rechnung

Sowohi nach 1AS als auch nach HGB ist somit fir die Bemessung der Héhe eines Umsatzes
auf die vereinbarte Gegenleistung, d. h. den vereinbarten Preis abzustellen. Auf die
Angemessenheit des Preises kommt es grundsétzlich nicht an. Dies ergibt sich auch aus dem
Wesen der bilanziellen Erfolgsrechnung. Anders als eine kalkulatorische Rechnung, die mit
NormgroRen (Standardkosten, Standardpreisen) etc. argumentiert, sind Umsétze der
bilanziellen Erfolgsrechnung durch: die vereinbarten Preise (Ist-Preise) und nicht-durch im
Fremdvergleich erzielbare Preise (Soll-Preise) definiert. Ohne éine solche "Zurlckhaltung"
gegeniber Soll-Preisen bzw. Soll-Erlésen wire das Objektivierungsziel der Rechnungslegung

24
IAS 18.9.
% Nach der in !AS 11 in Zusammenhang mit Fertigungsauftrdgen genannten POC-Methode sind Umséatze und

Gewinne nicht erst mit der Auftragserfiliung zu realisieren, sondem fortlaufend in Abhéngigkeit vom

Auftragsfortschritt.

% |AS 18. 20 ff, und 1AS 11.22 ff.
7 Im Anhang, Anlage 5, S. 101, lit. n), des Konzernabschlusses der ISION zum 31. Dezember 2000 sind die

Umsatzrealisierungsgrundsatze zutreffend wie folgt wiedergegeben: ,Umsétze aus Lieferbeziehungen werden
zum Zeitpunkt der Lieferung realisiert, sofern der Gefahrentibergang erfolgt ist. Fur Lieferungen, bei denen die
Ware bis zum Abruf des Kunden bei ISION eingelagert wird, werden Umsatzerldse nur dann beriicksichtigt,
wenn durch den Kaufer zum Bilanzstichtag der Gefahreniibergang und die Einfagerung bei iSION expiizit erklart
worden sind. Bei Lieferungen, die durch Lieferanten gemall Besteliung durch ISION direkt an die Kunden
erfolgen, werden die Umsatzerise zum Zeitpunkt der Lieferung des Lieferanten an den Kunden realisiert.
Leistungen werderi auf der Grundlage des Fertigstellungsgrades unter Einbeziehung der Gewinnmarge
umsatzwirksam erfasst, soferm zum Bilanzstichtag das Projektvolumen vertraglich fixiert ist und der Grad der
Fertigstellung zuvertdssig schétzbar ist. Fir Leistungen, bei denen keine zuverlassige Schétzung des
Projektergebnisses miglich ist, eine Deckung der Kosten durch die erwarteten Erdse jedoch hinreichend
gesichert erscheint, werden Umsatzerldse in Héhe der zum Bilanzstichtag angefallenen Kosten realisiert...”,
Diese Vorgehensweise steht im Einklang mit den geltenden Bilanzierungsvorschritten.
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nicht zu wahren, wie folgendes Beispiel zeigt: Wirde man bei einem vereinbarten Preis von
150, aber einem Fremdvergleichspreis von 100 nur den Ausweis von 100 als Umsatz
zulassen, misste umgekehrt auch bei einem vereinbarten Preis von 75 ein Ausweis von 100
als Umsatz geboten sein. Die Rechnungslegung wére entobjektiviert. Eine Umsatzanpassung
hin zu Soll-GréRen ist deshalb nur dann zuzulassen, wenn ein Uberhohter oder zu niedriger
Preis ausnahmsweise (geselischafts-)rechtliiche Ausgleichsverpflichtungen entstehen ldsst, die

dann umsatzmindernd einzubuchen sind.

Die Nichtberticksichtigung der Angemessenheit des Preises kann allerdings bei Transaktionen
mit nahe stehenden Personen zu Fehlinterpretationen der Bilanzadressaten fGhren. Die
Maflnahmen gegen solche Fehlinterpretationen setzéb aufgrund der Objektivierungsziele der
bilanziellen Erfolgsrechung jedoch nicht in der Gewinn- und Verlustrechung an, sondern in der
Forderung nach ergénzenden Angaben im Anhang. IAS 24 "Relaled party disclosures” fordert
u. a. die Offenlegung des Transakfionsvolumens und der Preispolitik im Anhang. Diese
Anhangsangabe soll dem Bilanzadressaten ein Urteil ermoglichen, wie die ordnungsgemat
nach den vereinbarten Preisen verbuchten Umsitze bilanzanalytisch zu wiirdigen sind.”®

Dass einer mdoglichen Beeinflussung des vereinbarten Preises und damit der UmsatzhGhe
durch Beziehungen besonderer Néhe nicht durch eine. Korrektur der Preise in Richtung Soll-
Preise begegnet werden soll, sondern “"nur' durch.gewisse Offenlegungen im Anhang,
bekraftigt entsprechend fir das Handelsrecht der DSR: "Beziehungen zu nahe stehenden
Personen kénnen dazu fihren, dass Geschéfte. nur aufgrund dieser Beziehungen
abgeschlossen, unterlassen oder mit anderen Partnern abgewickelt werden, bzw. dass sie zu
Bedingungen zustande kommen oder durchgefuhrt-werden, die Dritten nicht eingerdumt
werden. Deshalb dient die Offenlegung von Beziehungen zu und von Geschaftsvorféllen mit
nahe stehenden Personen der Verbasserung des Einblicks in die Vermogens-, Finanz- und

Ertragslage des Konzems."® "Wesentliche Geschéftsvorfalle mit nahe stehenden Personen

sind (deshalb) im Konzefnanhang anzugeben und zu erlautern."

Die Bilanzierungsvorschriften sollen die intertemporale und zwischenbetriebliche

Vergleichbarkeit der Vermégens- und Ergebnisdarstellung sicherstellen. Vor dem Hintergrund
dieses Objektivierungszwecks geht es bei der Erstellung von Bilanz und Gewinn- und
Verlustrechnung in erster Linie um eine formale Richtigkeit im Sinne der Einhaltung der
Einzelregeln, und nicht um eine materielie Richtigkeit im Sinne der angemessenen

2B A8 24211, V. m. IAS 24.8 und 24.11.
® DRS 11.2.
3 DRSS 11.11.
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betriebswirtschaftlichen Darstellung der Untemehmenslage. Der Vorrang der (objektivierten)
formalen vor einer (betriebswirtschaftlichen Einschétzungen unterfiegenden, d. h. subjektiven)
materiellen Richtigkeit kommt hinsichtlich der I1AS-Bilanz in IAS 1.15f zum Ausdruck: Danach
ist "unter nahezu allen Umstanden" (in virtually all circumstances) die Einhaltung der
Einzelregeln geboten. Nur wenn "unter auflerst seltenen Umstsnden" (in extremely rare
circumstances) die Anwendung der Einzelregeln zu einem irrefithrenden Abschluss flihren
wirde, und (kumuiativ) dem auch nicht durch Anhangangaben entgegengewirkt werden kann,
ist in der Bilanz oder Gewinn- und Verlustrechnung der materiellen Richtigkeit Vorrang vor der
formalen Richtigkeit (Einhaltung der Einzelregeln) zu geben® Der praktische
Anwendungsbereich dieses Ausnahmefalls tendiert gegen Null, da Anhangangaben, etwa der
Bericht iber die Beziehungen zu nahe stehenden Personen, regelméf&ig schon die mogliche
Diskrepanz zwischen Regeleinhaltung und Lagedarstellung abfangen.

Der deutsche Gesetzgeber hat in diesem Sinne bei der Transformation der 4. EG-Richtlinie
durch das Bilanzrichtliniengesetz bewusst .darauf verzichtet, einen sog'.' true-and-fair-view
override (Vorrang der Lagedarsteliung vor Einzelregein} in das HGB zu Ubernehmen. Er hat
stattdessen in § 264 Abs. 2 S. 2 HGB zusiétzliche Anliangangaben fir den Fall vorgesehen,
dass . die nach den objektivierten Einzelregeln ersteliten Bilanzen und Gewinn- und

Verlustrechnungen ausnahmsweise irrefihrend wéaren.**

Bezogen auf das Problem der Umsatzrealisierung muss demnach eine kiare Trennlinie
- zwischen formeller Ordnungsmaéfigkeit der Gewinr- und Verlustrechnung (GuV) und
materieller Auswertung gezogen werden. Aus den genannten Objektivierungsgranden ist es
nicht zulassig, bei der Erstellung der GuV ein Urteil Ober die betriebswirtschaftliche Qualitat
der Umsatzeriése, beispielsweise ihre Nachhaitigkeit, einflieBen zu lassen. Derartige
Beurteilungen stehen dem Ersteller der GuV nicht zu. Sie sind vielmehr Gegenstand
betriebwirtschaftlicher  Auswertungen und Analysen, wie -sie Bilanzadressaten,
Finanzinformationsintermedidre (Analysten etc.), Unternehmenskéaufer (im Rahmen einer Due

Dilligence) etc. durchflhren.

3 ygl. Lidenbach/Hoffmann, Vom Principle-based zum Objektive-oriented Accounting, in: Zeitschrift fiir

kapitalmarktorientierte Rechnungslegung 2003, S. 387 ff. (396).
32 5 die Anwendungsbeispiele bei Adler/Dlring/Schmaliz, HGB Kommentar, 6. A., Stuttgart, 1997, § 264,

Rn. 117 ff.
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4. Besonderheiten bei Tausch- und Kommissionsgeschiften
Besonderheiten in der'__ auszuweisenden HGhe des Umsatzes bestehen bei
Kommissionsgeschaften sowie bei Tauschgeschaften:

Bei Kommissionsgeschaften ist nicht der in Rechnung'é:esteilte Bruttobetrag, sondern die
Marge bzw. Provision in der GuV als Erlos auszuweisen.®® Kommissmnsgeschafte iregen nach
§ 383 Abs. 1 HGB vor, wenn ein Kaufmann im Betrieb selnes Handelsgewerbes im elgener
Namen, aber fur Rechnung eines Dritten ein Geschaft tahgt Ein Ausweis des Umsatzes nur in
Hohe der Marge ist daruber hinaus aber auch dann geboten wenn zwar rechtlich keine
Verkaufskommission, aber wirtschaftlich sine kommtssmnsahnhche Tatigkeit vorliegt ** Welche:
Geschafte kommnss;onsahnlrchen Charakter haben, kann anhand qualltativer indikatoren
bestimmt werden.® For das Vorliegen eines kommrssronsahn!:chen Geschafts sprecher:

folgende Merkmale:

s Keine Risiken aus Voi‘ratsvermégen,
« Kein Eigentumserwerb (auch nicht durchlaufend),
. Kelne Gewahrleistungspflichten des "Quasi-"Kommissionars im Innenverhaitnls

» Keine Haftungsvergltung far dze Erfu!iung des Geschéfts durch einen Dritten

(Delkredereprovision).

IAS 18 behandelt allerdlngs nur die Falle der Ver'kaufskommission‘ und des einer
Verkaufskommission #hnlichen Geschaftes. Ob analog auch bei einer Elnkaufskommisswr'
ahnlichen Geschiften der Umsatz nur in Margenhdhe aqszuwelsen ist, bleibt offen.® Gegen
gine solche Ausweitung per Analogie spricht aber, dass z‘. .I"B. im GroBhandel ein Einkauf (beim
Zulieferer) nach Bestellungseingang (vom Handelskunden) langst keinen Ausnahmefall mehr
darstellt. Eine extensive Anwendung des Begriffs des kommissionséhnlichen Geschéftes
wiirde daher in jedem Einzelfall eine Feststellung bedingen, ob die Ware schon vor oder erst

¥ |AS 18.8.

* JAS 18 Anhang Tz. 5.
% Beispieie bei Ludenbach, in: Lidenbach/Hoffmann, IAS Kommentar, 1. A., Freiburg, 2003, § 25, Rn. 157.

% Bei der Verkaufskommission liefert der Kommittent an den Kommissionar, der dann wiederum an den Kéufer
liefert. Die Einkaufskommission stellt den umgekehrten Fall dar, bei dem der Verkaufer an den Kommissionar

und dieser dann weiter an den Dritten liefert,
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nach Bestelleingang vom Kunden beim Zulieferer bestelit wurde. Derartige Differenzierungen
wdaren nicht praktikabel. Sie wirden aullerdem nicht dem Zweck der Rechnungslegung
dienen, interperiodische und zwischenbetriebliche Vergleiche zu ermdglichen, da je nach
zeitlichen Ablaufen der einen oder der anderen Periode bzw. des einen oder des anderen
Setriebes Umsétze trotz gleicher rechtlicher und tatsachlicher Verhélinisse unterschiedlich

ausgewiesen wirden.

Ein zweiter Sonderfall ist die Bemessung der Erloshéhe bei Tauschgeschéiten (,barter
transactions”). Wie oben zu B.l.2. (Seite 8) dargelegt, ist nur der Tausch ungleichartiger
und/oder ungleichwertiger Vermégensgegensténde umsatzrea!isiérend. Die Umsatzhéhe
bemisst sich nach dem beizulegenden Zeitwert (fair value) der erhaltenen Leistung, oder,
soweit sich dieser Wert nicht verlasslich bestimmen ldsst, in .Héhe des beizulegenden
Zeitwerts der hingegebenen Leistung. Lediglich im Ausnahmefall, wenn sich fur keine der
beiden Leistungen ein Wert verlésslich schitzen lasst — aucH nicht in Form einer
intervallschatzung - ist von einer Umsatzrealisierung abzuseﬁén. 'E')és Handelsrecht
beschaftigt sich- mit dem Fall der fehlenden verlasslichen Bestimmbarkeit des Zeitwertes
richt.>” Der DSR fihrt im E-DRS 17.19 lediglich aus, dass sich die Héhe der Erldse beim
Tausch-von Vermdgenswerien oder Dienstleistungen nach dem beizulegenden Zeitwert der

vereinbarten Gegenleistung bemisst.

‘1IY. Realisationszeitpunkt und Periodenabgrenzung

1. Grundlagen

Das Periodisierungsprinzip stellt den wichtigsten Pfeiler des Bilanzrechts dar. Erst dadurch,
dass ,Aufwendungen und Erfrdge ... unabhéngig von den Zeitpunkfen der entsprechenden
Zahlungen im Jahresabschluss zu beriicksichtigen® (§ 252 Abs. 1 Nr. 5 HGB) bzw. Ge-
schaftsvorfdlle dann zu erfassen sind, ,wenn sie aufireten und nicht wenn ... bezahit wird"
(IAS Framework F.22), wird aus der Einnahmen-Ausgaben-Rechnung eine Bilanz- und
Erfolgsrechnung. Deshalb ist die Rechnungserstellung und -erteilung in keinem Fall
mafigeblich fir den Zeitpunkt der Umsatzrealisierung. Weder st eine Rechnungsstellung vor
Leistungserbringung (Vorfakturierung) einen Umsatz aus, noch fihrt umgekehrt die verspatete
Fakturierung einer bereits erbrachten Leistung =zu einer Verschiebung des

Realisationszeitpunktes.

5 Vgl, z. B. Hense/Geilkler, in: Beck'scher BilKom, § 252, Rn. 48.
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Des Weiteren ist fiir den Realisationszeitpunkt die tatsdchliche Bewirkung der Leistung
entscheidend, nicht der Zeitpunkt der Leistungsbestatigung.

2. HGB

Das Handelsgesetzbuch konkretisiert den Umsatzrealisierungszeitpunkt nicht selbst. Es halt in
§ 252 Abs. 1 Nr. 4 und 5 HGB lediglich fest, dass im Geschéftsjahr realisierte Erirage
unabhéngig vom Zahlungszeitpunkt zu bericksichtigen sind. Wann Erirége als realisier't.
gelten, ergibt sich hieraus jedoch nicht. Insoweit ist zundchst das kommentierende Schriﬁtun‘a'
heranzuziehen. Es differenziert wie die internationalen Regelungen zwischen dem Verkauf von
Gutern und der Erbringung von Diensten, Werkleistungen bzw. Fertigungsaufiragen. Danach

ist der Realisationszeitpunkt wie folgt zu bestimmen:

e Beim Verkauf von Gitern ist auf den Ubergang von Risiken und Verfﬂgungsmach:t'{
abzustellen.® :
e Bei bilanzstichtagstbergreifenden Leistungen besteht keine einheitliche Meinung. Ein Teilf.-“
des Schrifttums beflirwortet eine Umsatzrealisierung erst dann, wenn die Leistung
insgesamt erbracht ist, ein anderer Teil beflrwortet analog der PGC-Methode eine.
Teilgewinnrealisierung.®® Der DSR hat bisher nur den Entwurf des " Deutsche
Rechnungslegungs Standard (E-DRS) 17 ,Erlése” verdffentlicht. Danach soli zukinftig nur

noch die Teilgewinnrealisierung (POC-Methode) zuléssig sein.*

3. IAS

Die fur den Konzernabschiuss der ISION geltenden internationalen Regelungen bestimmen im
Vorspann des IAS 18, dass Ertrdge dann zu erfassen sind, wenn hinreichiend wahrscheinlich
ist, dass dem Unternehmen ein kiniftiger wirtschaftlicher Nutzen aus einem Geschaftsvorfall

oder einem Ereignis erwéachst.

* Hense/Geilkler, in: Beck'scher BilKom, § 252, Rn. 45 ff.; Adier/Diring/Schmaltz, HGB Kommentar, § 252, Rn, 82.
¥ 7um Stand der handslsrechtlichen Meinungen im Einzelnen: Lidenbach, in: Liidenbach/Hoffmann, 1AS
Kommentar, § 25, Rn. 16 ff.; und Lildenbach, International Accounting Standards, S. 168 ff., jeweils mit weiteren

Nachweisen.
“ E-DRS 17.31. Der DSR betont im Ubrigen, dass der E-DRS sowchl mit dem Handelsrecht als auch mit den IAS

iibereinstimme, waraus sich je nach Interpretation sine Gleichheit von tAS und HGB ableitet, mindestens aber
eine Verraglichkeit, insoweit als die wegen der Auffassungsunterschiede grofleren handelsrechtlichen
Ermessenspielrdume die 1AS-Regeln als Teimenge inkludieren. Dazu: Lidenbach/lanfien, Realisierung von
Erlésen aus Verkdufen nach HGB und [AS 18, in: Bilanzbuchhalter und Controller 2003, S. 137 ff.
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In der Konkretisierung dieser Kriterien ist nach IAS 18.14 sowie IAS 18.20 und IAS 11
.Construction Contracts* zwingend zwischen zwei Félien zu unterscheiden:

¢ Beim Verkauf von Gitern kommt es vor allem auf den Zeitpunkt des Ubergangs von

Untergangsrisiken und Verfugungsmacht an.*'

o Bei Ober mehrere Bilanzstichtage reichenden Diensten oder Wérkleistungen nach [IAS
18.20c) bzw. Leistungen aus kundenspezifischen Fertigungsauftrdgen (Werklieferungen)
nach |AS 11.22 ist der Umatz nach dem Leistungsforischritt des Bilanzstichtags (POC-

Methode) zu realisieren.*

4. Sonderfille

-Besondere Regeln bestehen sowohl nach IAS als auch nach Handelsrecht noch fir zwei Falle:

« Bei der Verduberung von Gltern ist ein fehlender Ubergang der Verfigungsmacht bzw.
eine fehlende physische Lieferung ausnahmsweise dann unschédlich, wenn das rechtliche
Eigentum vor dem Bilanzstichtag ﬁbefg'éngen ist und die Lieferverzégerung auf Weisung
des Kaufers erfolgt. Die angelséchs‘is‘che Rechnungslegung spricht von "bill and hold"
Transaktionen.*® Die deutsche Rechnungslegung spricht eher von der Vereinbarung eines
Besitzmittlungsverhéltnisses im Sinne dgs § 930 BGB.*

» Bei Softwarelieferungen ist zu unterscheiden, ob eine zeitliche befristeie Lizenzierung
erfolgt (dann zeitraumbezogene Leistung mit Realisierung pro rata temporis) oder eine
zeitlich unbefristete (dann Gieichstellung mit Verauerung).*

1 IAS 18.14a) und b). Auf weitere in IAS 18.14 festgehaltene Kriterien, etwa die veriassliche Bestimmbarkeit der
Erlése oder die Wahrscheinlichkeit eines Geldzuflusses, wird nachfelgend nicht eingegangen. Sie sind nur
ausnahmsweise von Bedeutuny, etwa bei Abhangigkeit des Entgelts von ungewissen Ereignissen (Er&s nicht
verldsslich bestimmbar) oder bei Lieferung auf Ziel an einen bereits insolventen Abnehmer (Geldzufluss nicht
wahrscheinlich). :

“? Lidenbach/Janssen, Erlds- und Gewinnrealisierung bei  mehiperiodigen  Fertigungsauftrdgen,  in:
Bilanzbuchhalter und Controller 2003, S. 236 ff.

% Zu den Voraussetzungen fur die Umsatzrealisierung bei "bili and hold"-Geschéften s. IAS 18 Anhang Tz. 1.

“! E-DRS 17.26. Dazu auch Liidenbach, a.a.0. (Fn. 35), Rn. 43.

* IAS 18 Anhang Tz. 20 und E-DRS 17.29 apaleg. Vgl. auch Lidenbach/JanRen, Erlésrealisierung bei
Dienstleistungsaktivitaten nach IAS/IFRS, in: Bilanzbuchhalter und Controller 2003, S. 30 ff.
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5, Praktische Umsetzung

in der Praxis erfordert das Periodisierungsprinzip nach jedem Bilanzstichtag regelmafig die
Uberprijfung, ob auch alle der Periode zuzurechnenden Geschaftsvorfalle erfasst wurden.
Solite dies nicht der Fall sein, sind zur richtigen Periodenabgren_zu'ng nachtraglich Buchungen
vorzunehmen. Obwoh! diese .Nachbuchungen® nach dem Bilathtichtag erfolgen, sind sie
gemal ihrer Wurzellegung der Periode vor dem’ Stichtag zuzuordnen. in diesem
Zusammenhang stellt IAS 10 ,Events after the balance sheet date” klar, dass es fir die
Rechnungslegung nicht auf die Verhéltnisse des Bilanzstichtags ankommen kann, die dem
Bilanzierenden am Bilanzstichtag bekannt waren. MaBgebend kénnen nur die am
Bilanzstichtag erlangbaren und bis zum Tage der Aufstellung erlangien Informationen sein.
Ebenso hach dem Bilanzstichtag sind bei Konzernunternehmen Konsolidierungsbuchungén
zur Aufstellung des Konzernabschluss erforderlich. Erst nach Periodenabschluss kénnen die
konzerninternen Geschaftsvorfille eliminiert werden, um _die wirtschaftiiche Einheit ,Konzern®

~~~~~~~~~~~ regelkonform-und-sachgerecht abbilden zu kKéAnen.

“* Engel-Ciric, in: Lidenbach/Hoffmann, IAS Kommentar, § 4, Rn. 2.
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C. BEURTEILUNG DER GESCHAFTSVORFALLE IM EINZELNEN

Nach den uns mitgeteilten Tatsachen legen wir unserer Beurteilung der jeweils betroffenen
Geschéftsvorfille folgende Sachverhalte (jeweils unter Ziffer 1.) zugrunde:

I.  Bluetrix - Rechenzentrum Dortmund (Pianungsstufen 1 - 4)

1. Sachverhalt

Mit einem auf den 29. Marz 2000 datierten Vertrag (Auftrag Bluetrix DV 1) beauftragte
Bluetrix als Auftraggeber ISION als Auftragnehmer mit samtlichen planerischen Aufgaben zur
Errichtung eines Rechenzentrums firr alle Internetaktiviisten sowie fir den serverbasierten
Playoutbereich eines kombinierten Medien- und IT-f !;unstlelstungszentrums am Standort

Dortmund.

Die Datierung des Vertrages auf den.29. Marz 2000 ist umstritten. ‘Nach Mitteilung der
Verteidigung gibt es deutiiche Hinweise auf eine Rickdatierung.

Der Dienstvertrag umfasst die Planungsstufen 1.bis 4 (Grundiagenermrttlung Vorplanung,

Entwurfspianung, Genehmigungsplanung) nach HOAI.

Far alle in dem Dienstvertrag genannten Leistungen inkiusive aller Nebenkosten geman
§ 7 HOAI sollte ISION eine Gesamtvérgﬂtung als Pauschalfestpreis von DM 1.500.000,00
zzgl. Umsatzsteuer erhalten. Eine Uberschreitung der Pauschalvergitung wurde in jedem Fall
ausgeschlossen. Etwaige Mehrkosten lagen ausschlieflicl: im Risiko des Auftragnehmers,

Zur Durchflihrung der Leistung beauftragte ISION den bei Bluetrix angestellten Herrm Michael
Braun, der neben seiner Tatigkeit fiir Bluetrix freiberuflich ein ingenieurblro betrieb, sowie das

Architekturblro Stein als Unterauftragnehmer,
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Der zeitliche Ablauf des Geschaftes stellt sich nach den vorliegenden Dokumenten im

Uberblick wie foigt dar:

RZ Dortmund
Planungsstufen 1-4

Braun Stein
. Signing
Verlragsschiuss Abnahme .. .. Rechnung - Zahlung DR-Bericht Ciosing Completion

1.1.2000 29.3. 20.6. 1.2

Mit einem auf den 21. Juni 2000 datierten Schreiben bestatigte Bluetrix, dass die Aknahme der
Leistungen der Planungsstufen 1 -4 am 20. Juni 2000 erfolgt sei. Nach Mitteilung der
Verteidigung gibt es hinsichtlich dieses Schreiben deutiiche Hinweise auf eine Vordatierung

(vor tatsachlicher Leistungserbﬁng ung im Jahr 2000).

Es finden sich in den Akten der ISION folgende Rechnungsausdrucke:

Rechnungs-Nr. Rechnungs-Batum - Auftragsdatum Rechnungsbetrag (DM)
18981 20. Juni 2000 29, Méarz 2000 1.500.000,00
18981 1. September 2000 29. Marz 2000 1.500.000,00
18980 18. September-2000 29. Marz 2000 1.500.000,00

Ausweisiich der Buchungsunterlagen der ISION KG wurde hiervon nur die Rechnung vom
1. September 2000 mit der Nummer 18981 verbucht. Die Zahlung erfolgte am 16. November

2000.

16.11. 1872, 19.12. 3112 30.1.01 27601

—
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Als Zwischenfazit zur Rechnungsstellung 134t sich folgendes festhalten: Nicht ISION, sondern
deren Tochterunternehmen . ISION KG stelite die Rechnungen. Trotz eines
Pauschalfestpreises von DM 1,5 Mio. lagen drei Rechnungen zu jeweils
DM 1,5 Mio. in den Unterlagen vor. Rechnungsnummern wurden mehrfach verwendet.*®

Ausweislich einer internen Kostenajgfstellung wurden die Leistungen der Planungsstufen 1 - 4
vollsténdig, sowie die Leistung "d"er nachfolgend unter C.Il. (Seite 25 f.) dargestellten
Planungsstufe 5 (Auftrag Bluetrix DV 2) teilweise im Jahr 2000 erbracht. Zum Wert der im Jahr
2000 erbrachten Leistungen nach HOA! hat die Gesellschaft verschiedene Berechnungen
angestellt und in einem Fall einen Betrag von DM 1,268 Mio. veranschlagt. Inwieweit dieser
Betrag auch auf die Planungsstufe 5 entfiel, ist aus dieser Berechhung nicht zu ermittein. Die
Uberprirfung durch KPMG im Zuge der Prufung des Jahresabschiusses der ISION auf den
31. Dezember 2000 fihrte offenbar, zu dem Ergebnis, dass sa@miliche Leistungen in 2000
vollstandig erbracht 'Wurden. Laut{::‘;Aufgabe der Verteidigung soll dieses Ergebnis der
Jahresabschiussprufung unseren rechtlichen Uberlegungen zugrunde gelegt werden.

2. Einhaltung der Rechnungsliegungsvorschriftein

Der Vertragsgegenstand beschreibt eine Dienstleistung, die im Rahmen des typischen
Leistungsprogramms des [SION-Teilkonzerns lag. Soweit die librigen Voraussetzungen hierfir
vorlagen, war demgemaf ein Ausweis unter dem Posten ,Umsatzerlése” sachgerecht.

Wie oben dargelegt, liegen Hinweise fir eine Ruckdatierung des auf den 29. Marz 2000
datierten Vertrages vor. Den oben unter B.l.1. (Seite 8) dargesteliten Grundsatzen
entsprechend setzt -der Ausweis von Umsatzerlésen grundsatzlich voraus, dass die
geschuidete Leistun-g'und die Gegenleistung vertraglich geregeit sind. Eine Rickdatierung des
Vertrages allein verbietet jedoch den Umsatzausweis dann nicht, wenn zum Zeitpunkt der
Verbuchung beide Voraussetzungen, vertragliche Regelung und Leistung, tatsédchlich

vorliegen.

7 Insofern ist dieses Geschaft typisch flr die meisten hier zu beurteilenden Geschéfte. In der Regel wurde die
Korrespondenz einschiiellich der Vertrdge mit der ISION geflihrt, wéhrend die Leistung tber die KG
abgerechnet und nach Auskunft der Verteldigung auch erbracht wurde, soweit von einer Leistungserbringung
auszugehen ist. ‘

8 Auch die Rechnungsnummer 18980 liegt im Ausdruck doppelt vor, da unter dieser Rechnungsnummer der
Folgeauftrag zu den Planungsstufen 5 und 8 abgerechnet wurde. S. dazu unten C.II. (Seite 25 ).
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Fine eventuelle Rickdatierung der Leistungsbestétigung ist ebenso fir den Umsatzausweis
sowohl dem Grunde als auch der Héhe nach nicht maflgeblich. Wie oben unter B.IV.1. (Seite
17) erldutert, ist insoweit einzig die tatsachliche Bewirkung der Leistung entscheidend, nicht

der Zeitpunkt der Leistungsbestatigung.

Der Ausweis des Umsatzes wiirde auch nicht dadurch unzuldssig, dass der Auftraggeber
Bluetrix die an ISION vergebene Leistung ohne weiteres selbst ersiellen konnte, ISION
andererseits aber u. a. den bei Bluetrix angesteliten Herrn Braun als Unterauftragnehmer
einschalten musste, um zur Erbringung der Leistung in der Lage zu sein. Eine derartige
Gestaltung von Leistungsbeziehungen in einem Konzern ist nicht uniblich und wird
grundsatzlich durch das weite unternehmerische Ermessen der  beteiligten
Unternehmensleitungen gedeckt. Wir verweisen insoweit auf die sehr vergleichbare
Fallgestaltung in einer - Entscheidung des Bundesfinanzhofs,* in weicher der
Alleingeselischafter-Geschaftsfihrer einer GmbH einen von ihm selbst angenommenen
Auftrag im Unterauftrag andie Gesellschaft vergab, die ihn sodann wieder als freiberuflichen
Sub-Subunternehmer mit dessen Ausfﬂl’irung beauftragte. Die. Gestaltung wurde von dem
Gericht zu Recht nicht beanstandet. Die Tatsache, dass die Gesellschaft unter Umstanden
nicht fahig gewesen ware, den Auftrag mit eigenen Ressourcen durchzufithren, berithrt daher
keine bilanzielle, sondern eine betriebswirtschaftliche Frage. Sie ist fir den Ausweis des

Umsatzes dem Grunde nach irrelevant.

Selbst wenn die Einschaltung der SION in die Leistungskette ausschlieRlich iarizpolitisch
motiviert war, éndert sich an dieser Beurteilung nichts. Wie oben zu B.11.3. (Séite 9) dargelegt,
ist die Frége, ob ein Geséﬁé‘ft ganz oder teilweise bilanzpolitisch motiviert war, fir dessen
buchhalterische Erfassung nicht malRgebend. Lediglich dann, wenn ein ‘"echtes"
Scheingeschaft i. S.d. § 117 BGB vorlag, ISION also die Leistung von vornherein nicht
erbringen und/oder Bluetrix nicht zur Zahlung des Entgelts verpflichtet sein sollte, ware eine
Verbuchung des Geschéftsvorfalls als Umsatz ausgeschlossen. Da die Leistung jedoch
tatsachlich erbracht und auch das vereinbarte Entgelt gezahit wurde, gibt der uns mitgeteilte

Sachverhalt hierflr keinen Anhaltspunkt.

Die Existenz mehrer Rechnungsausdrucke filr nur einen Geschaftsvorfall scheint zunchst auf
einen Mangel im System der Buchflihrung und einen Verstol gegen § 238 Abs. 1 HGB
hinzudeuten. Die Tatsache, dass offenbar fir einen und denselben Geschaftsvorfall mehrere

49 BFH, Urt. v. 09.07.2003, Az. | R 100/02, Der Betrieb 2003, 2470 ff.
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Rechnungsausdrucke erstelit wurden, von denen aber letztlich nur einer an den Kunden
verschickt und auch nur dieser verbucht wurde, kann aber auch bedeuten, dass es sich bej
den anderen Ausdrucken lediglich um Entwiirfe handelte. Die Frage kann iedoch letztlich offen
bleiben. Ob und inwieweit die offenbar bestehende technische Méglichkeit des bei ISION
eingesetzten Buchungssystems ,Navision®, mehrfache Rechnungspapiere mit gleicher
Rechnungsnummer, aber mit unterschiedlichem Rechnungsdatum zu generieren, einen
Verstofl gegen die Grundséatze ordnungsmagiger Buchfihrung darstellt, ist fur die vorliegend
zu beurteilende Zuldssigkeit des Ausweises einer tatsachlich erbrachten und gegeniiber dem
Abnehmer auch nur einmal abgerechneten Leistung als Umsatzeriés unerheblich.

Ob letztlich der urspriingliche Auftragnehmer ISION oder der Rechnungssteller ISION KG die
Leistung erbracht hat, ist fur die Richtigkeit des Umsatzausweises in dem Konzernabschiuss
zum 31. Dezembeér 2000 ebenfalls nicht von Bedeutung, da beide Unternehmen dem Konzem
angehdrten. Die ' Umsatzeridse flieBen daher unabhédngig davon, welches der beiden
Unternehmen die Leistung selbst ausgefuhrt hat, in den Konzernabschiuss ein. Nur fur die
Feststellung der Umsatzerlése in den” Einzelabschlissen wire es ggf. notwendig, das
Rechtsverhéltnis..zwischen ISION und ISION KG zu bestimmen, auf dem die Diskrepanz
zwischen urspringlichem Auftragnehmer und Rechnungsaussteiler beruht. Insoweit liegen
jedoch keine Tatsachen vor, die den Schluss auf Unregelméi?sigkeiteh zulieflen. Da ISION nur
operativ tatig war, kann diese Diskrepanz auf einer Ubertragung des

begrenzi
Vertragsverhdltnisses oder auch auf einer schlichten Forderungsabtietung beruhen.

Auf die Angemessenheit des Preises kommt es nach den Ausfithrungen oben zu B.1I1.3. (Seite
12 f) fur die Frage der Zuldssigkeit des Ausweises als Umsatz nicht an. Gerade weil
Geschéfte mit nahe stehenden Unternehmen haufig zu Verzerrungen des Umsatz- und
Ertragausweises fihren, gibt IAS 24, der sich ausfUhrlich mit dieser Problematik beschéftigt,
an solchen Geschéften beteiligten Unternehmen recht umfangreiche Offentegungspflichten

auf, chne aber den Ausweis als Umsatz selbst in Zweifel zu ziehen.

Da die Leistungen auf den Auftrag im Jahr 2000 volistdndig erbracht wurden, ist der Umsatz in
voller Hohe des Pauschalfestpreises von DM 1,5 Mio. richtigerweise in dem Konzernabschiuss
der ISION zum 31. Dezember 2000 erfasst. Ein Verstol gegen die Grundsatze
ordnungsmafiger Rechnungslegung kann demgemag in der Erfassung des Geschaftsvorfalls

als Umsatz trotz einiger Besonderheiten nicht gesehen werden.
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. Bluetrix - Rechenzentrum Dortmund {Planungsstufen 5 - 6)

1. Sachverhalt

Bluetrix beauftragte ISION mit einem auf den 30. Juni 2000 (Bluetrix DV 2) datierten Vertrag
mit planerischen Aufgaben:--und Ingenieurleistungen der Planungsstufen 5 und §
(Ausftrhrungsptanung‘ und Vergabe) bezlglich desselben Rechenzentrums in Dortmund. Es
wurde wiederum eine Pauschalvergiitung in Hoéhe von DM 1,5 Mio. vereinbart,

Der zeitliche Ablauf des Geschaftes stellt sich nach den vorliegenden Dckumenten im

Uberblick wie folgt dar:

' RZ Dortmund

R oy
i

1,6 Mio. DM

Braun Stein

Rechnung
: Signing

Closing Completion

Verragsschluss Abnzhme Zahlung DD-Bericht

3112, 30101 2756.01

30.6. 18.9. 1611 18.12. 19.12.

1.1.2000

Uber die Abnahme der Leistung existiet eine auf den 18. September 2000 datierte
Bestatigung der Bluetrix gegenlber ISION.

Nach Mitteilung der Verteidigung gibt es deutliche Hinweise darauf, dass der Vertrag riick- und

die Abnahmebestatigung vordatiert worden ist.
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Fur Bluetrix DV 2 wurde wie folgt fakturiert:

Rechnungs-Nr. Rechnungs-Datum Auftragsdatum Rechnunasbetrag (DM)
18980 18. September 2000 30. Juni 2000 1.500.000,00

Die auf den 18. September 2000 datierte Rechnung tragt die Rechnungsnummer 18980,
wahrend die am 1. September fur Bluetrix DV 1 gebuchte Rechnung die darauf folgende
Rechnungsnummer 18981 aufweist. Ausweislich der Buchungsunterlagen der ISION KG
wurde die Rechnung Nr. 18980 nur einmal, nédmlich am 18. Sepfember 2000, gebucht.

2. Einhaltung der Reclﬁnungslegungsvorschriften

Dem Geschaftsvorfall liegt der auf den 30. Juni 2000 datierte Dienstvertrag zu Gruhde, der die
geschuldete Leistung und die Gegenleistung regelt. Der Vertragsgegenstand beschreibt eine
Dienstleistung, die im Réhmen des typischen Leistungsprogramms des ISION~TeiIkohzerns
erbracht wurde. Ein Ausweis unter dem Posten Umsatzeridse" ist demnach sachgerecht.
Wegen der Auswirkungen der eventuell falschen Datierungsn, der Vergabe von
Rechnungsnummefn und weiterer, mit dem Auftrag Bluetrix DV 1 identischer Besonderheiten

verweisen wir auf unsere Ausfuhrungen unter C.1.2. (Seite 22 1.).

Die vertragsgemal geschuldeten Leistungen wurden gemall dem uns unter Verweis auf die
bei der Abschlusspriifung erzielten Ergebhisse vorgegebenen Sachverhalt vollsténdig im Jahr
2000 erbracht. Der Umsatz st demgemall richtigerweise in voller Hbhe des
Pauschalfestpreises von DM 1,5 Mio. in dem Konzernabschiuss der ISION zum 31. Dezember

2000 erfasst. Ein Verstol gegen die Grundsatze ordnungsmaRiger Rechnungslegung kann in
dem Ausweis des Umsatzes demgemal nicht gesehen werden.

. Bluetrix - Hard-/Software

1. Sachverhalt

Nach Mitteilung der Verteidigung betraf der Kaufvertrag zwischen Bluetrix und ISION KG iber
Hard- und Software zum Preis von DM 2.198.130,00 die technische Ausstattung der

Modeltanfage in Kiel/Raisdorf im Zusammenhang mit dem Projekt tv-nrw.
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Der zeitliche Ablauf des Geschaftes stellt sich nach den voriiegenden Dokumenten im

Uberblick wie folgt dar:
Lieferung

Hard-/Software

2.2 Mio. DM

Rechnung Signing

Auftrag  Lieferung Zahlung DD-Bericht Closing  Completion

1,1.2000 -11.9. 259 286.9. 18.11. 1812, 18.12. 3112, 30101 276.01

Unter dem 25. September 2000 bestatigte Bluetrix gegenuber ISION, dass die Lieferung

vollsténdig erfolgf sei.
Zu diesem Geschéft liegt foigendé Rechnung vor:

Rechnungs-Nr. Rechnungs-Datum - Auftraqsdétum Rechnungsbetrag (DM)
19267 26. September 2000  11. September 2630 2.198.130,00

ISION KG buchte die Forderung am 26. September 2000 und die Zahlung am 16. November
2000. Laut Aufgabe der Verteidigung ist fir die Zwecke dieser Stellungnahme davon
auszugehen, dass die Lieferung der Hard- und Software in 2000 vollstindig erbracht wurde.

2. Einhaitung der Rechnungslegungsvorschriften

Dem Geschaftsvorfall liegt ein Kaufvertrag zu Grunde, der die Lieferung von Hard- und
Software an Bluetrix vorsieht. Ein Ausweis unter dem Posten ,Umsatzerldse” ist demnach
sachgerecht, da die Lieferung der betroffenen Glter im Rahmen des typischen

Leistungsprogramms des ISION-Teilkonzerns tag.

Die gelieferten Softwarelizenzen enthielten keine zeitliche Befristung, sie sind daher nach den
ocben unter B.IV.4. (Seite 18) dargelegten Grundsatzen hinsichtlich der Beurteilung des
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Zeitpunkts der Umsatzrealisierung dem Verkauf von Gitern gleichzustellen. Danach kommt es
sowohl hinsichtlich der Software- als auch fir die Hardwarelieferungen einheitlich auf den
Ubergang von Gefahr und Verfligungsmacht an. Die Lieferung wurde vollstdndig im Jahr 2000
erbracht, der Umsatz war demgemaf in voller Héhe des vereinbarten Preises von DM 2,2 Mio.
zum Zeitpunkt der Lieferung realisiert. Der Umsatzausweis im Konzernabschluss der ISION
zum  31. Dezember 2000  ldsst somitf; auch insoweit keinen Verstol gegen

Rechnungslegungsvorschriften erkennen.

IV. KM-1 - Planung Hostingcenter Kiel

1. Sachverhalt

Zwischen KM-1 und ISION wurde unter dem Datum vom 11. April 2000 ein Vertrag Ober die
Erstellung eines Konzepts zum Aufbau eines Hosting-Centers/Medienportals in Kiel/Raisdorf
geschlossen. Vereinbarter Liefertermin war der 1. Juni 2000. Unter dem Datum vom 15. Juni
2000 bestatigte KM-1 gegenliber ISION, die Planungsleistungen erhailten zu haben und nahm

das Konzept ab.

Der zeitliche Ablauf des Geschéaftes stellt sich nach den vorliegenden Dokumenten im

Uberblick wie folgt dar:

Contentrechte Planung Hostingcenter / Medienportal

2 Mio. D

Signing
Zahlung .
DO-Berichi/
Vertragsschluss Abnahme 3 Rechnungen DISTEFORA I Closing Completion

Zahlung
R RN waa

1.1.2000 1.4, 15.6. 1.9, 1411, 18,12, 19,12, 3112, 30401 27601
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Uns lagen hierzu folgende Rechnungsausdrucke in Kopie vor:

Rechnungs-Nr. Rechnungs-Datum Rechnungsbetrag (DM)
keine . 26. Apri 2000 600.000,00
keine - 25. Mai 2000 600.000,00
keine : ' 15. Juni 2000 - 800.000,00
18973 1. September 2000 800.000,00
18974 1. September 2000 600.000,00
18976 1. September 2000 600.000,00

Nach Mitteilung der Verteidigung ist allein eine Buchung der Rechnungen vem 1. September
2000 bislang festzustellen. Eine Dokumentation der Leistungen sei nach dem bisherigen
Ergebnis der Ermittlungen allerdings nicht zu verzeichnen, gleiches gelte fur die

Leistungserbringung. L

Der Ausgleich der Forderung erfolgte gemaR Debitoren-Kontoblatt der ISION KG zm
18. Dezember 2000. Gemal} Sachkonto-Kontoblatt der ISION KG hat diese die Rechnungen
Nr. 18973, 18974 und 18976 vom 1. September 2000 erfolgswirksam in den Umsatzeljlc‘jsaen

(Konto 4403, Umsatzeridse eBusin. Inl. 16%) erfasst.

2, Mogliche Gegengeschifte

Die klaglose Zahlung steillt sich nach Mitteilung der Verteidigung wie folgt dar: Wie bereits das
auf Seite 3 dérgestelite Schaubild nahe legt, sind die Zahlungsstréme von Bluetrix iiber Studio
Kiel an MediaConsult und KM-1 méglicherweise nicht leistungsunterlegt. In diesem Fall
kénnten die entsprechenden Zahlungen wirtschaftlich kein Leistungsentgelt, sondern lediglich
Durchreichungen zur VerflUgung gesteliter Mittel von DISTEFORA an ISION darstellen.

3. Einhaitung der Rechnungsiegungsvorschrifien

Dem Geschaftsvorfall liegt der Vertrag datiert vom 11. April 2000 zu Grunde, der die
geschuldete Leistung und die Gegenleistung regelt. Der Vertragsgegenstand ist eine
Dienstleistung, die im Rahmen des typischen Leistungsprogramms des ISION-Teilkonzerns

liegt. Ein Ausweis unter dem Posten ,Umsatzerlése" ist demnach sachgerecht.
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Zu der Vergabe von Rechnungsnummern verweisen wir auf die Ausfihrungen zu dem Auftrag

Bluetrix DV 1 unter C.1.2. (Seite 23 f.)

Eine Gesamtschau der mit den Unternehmen der Baltz-Gruppe aufgrund des am
19. September 2000 gefassten Beschlusses Gber die Durchfihrung der o. g. Geschafte legt
die Vermutung nahe, dass die Transaktion Bestandteil eines Tauschgeschifts auf
Konzernebene war, in dessen Rahmen die Baltz-Gruppe durch Beauftragung und Bezahlung
der Leistung an Studic Kiel in die Lage versetzt wurde, ISION mit (anderen) Leistungen zu
beauftragen und so Umsatze zumindest zeitlich vorzuverlagern. Die somit nicht ganz fern
liegende Anwendung der oben zu B.IIL4. (Seite 16) dargestellten Barter-Grundsatze auf den
Sachverhalt scheitert jedoch daran, dass diese Grundsatze nur auf solche Geschifte
Anwendung finden kénnen, in denen der das hingegebene Wirtschaftsgut Leistende mit dem
Empfianger des eingetauschten Wirtschaftsguts identisch ist. Die Ubertragung der fur
Tauschgeschéfte zwischen einzelnen bilanzierungspflichtigen Einheiten geltenden Grundsitze

auf solche Tauschgeschéfte, bei denen sich Leistung und Gegenleistung lediglich auf

Konzernebene  ausgleichen, widersprdche einem elementaren Grundsatz = der

Rechnungsiegung. Der Umfang der bilanzierungspflichtigen Geschéfte bestimmt sich nach
den: Verhaltnissen des - jeweiligen Bilanzierungssubjekies. Aus diesem Grunde ist
beispielsweise ein Umsatz zwischen zwei Konzerngesellschaften einzelbilanziell zwingend
auszuweisen, konzernbilanziell aber gem. § 305 Abs. 1 Nr. 1 HGB bzw. IAS 27.17 ebenso
zwingend zu eliminieren. Eine Vermischung von Konzernbilanz und Einzelbi!anz bzw.

Teilkonzernbilanz ist demzufolge nicht zuidssig.

Es ist daher bereits dem 'Grunde nach nicht von einem Tauschgeschaft auszugehen. IAS 18.8
und E-DRS 17.8 i. V. m 17.9 setzen voraus, dass der Empfanger der hingegebenen Leistung
und der Erbringer der emﬁfangenén Leistung das selbe Unternehmen ist. Hieran fehlt es im
vorliegenden Fall. ISION hat Leistungen gegeniber der KM-1 erbracht. Die "Gegenieistung”
wurde von Studio Kiel an Bluetrix vorgenommen. Nur bei konsolidierter Betrachtung und damit
nur auf Ebene des DISTEFORA-Konzerns auf der einen und der Baltz-Gruppe auf der
anderen Seite, nicht hingegen auf Ebene des ISION-Teilkonzerns kénnte demnach eine barter
transaction angenommen werden. Demnach wirde eine solche Ausweismdglichkeit allenfalls

auf der Ebene des DISTEFORA-Konzerns, nicht aber bei der ISION bestehen.

Auf die Angemessenheit des Preises und die ZweckmaRigkeit der Ausflhrung des
vorliegenden Geschéftes kommt es aus den unter B.HL3. (Seite 12 f.} dargelegten Grinden

nicht an.
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Die Planungsleistungen wéren, soweit bis zum Stichtag noch nicht abgeschlossen, nach den
Grundsdtzen der periodentibergreifenden Leistung zu beurteilen: Der Umsatz wire danach in
Héhe des in 2000 erbrachten Fertigstellungsgrades der Dienstleistung am Bilanzstichtag
multipliziert mit dem vereinbarten Festpreis in Héhe von DM 2,0 Mio. suszuweisen. Ganzlich
ausgeschlossen wiére die Verbuchung des Geschéfts als Umsatz hingegen dann, wenn die
vertragsgemal geschuldete Leistung :auch nicht teilweise noch in 2000 erbracht wurde. In
diesem Fall ware, wenn die Erbringung der Leistung sich lediglich auf die Zeit nach dem
Abschlussstichtag verzégert hatte, die empfangene Zahlung ais erhaltene Anzahlung zu
passivieren. War hingegen von vornherein die Erbringung der Leistung gar nicht beabsichtigt
und sollte ISION der Ertrag auch ohne Leistung verbleiben, wére die Buchung des Vorgangs
- als (indirekter) Ertragszuschuss der Muttergesellschaft DISTEFORA Deutschland, keinesfalls

aber ein Ausweis ais Umsatz in Betracht zu ziehen.

H

V. MediaConsult - Rechenzentrum

1. Sachverhalt

MediaConsult beauftragte ISION unter dem 5. Mai 2000 mit der Planung und Konzeption eines

Rechenzentrums zum Festpreis in Héhe von DM 1,35 Mio. Datierend auf den

9. September 2000 bestatigte MediaConsult  ISION  die Prifung  der vorgelegten
Planungsunterlagen der Planungsstufen |bis IV* sowie die vollstandige Erbringung der

vertraglichen Leistungen.

Der zeitliche Ablauf des Geschaftes stellt sich nach den vorliegenden Dokumenten im

Uberblick wie folgt dar:

Planung RZ - Planung/Konzept RZ

1,35 Mio. DM 1,35 Mio. DM
Zahtung
DISTEFORA
MediaConsult MediaConsult  Studio Kiel § MediaGonsult
Aufirag Abnahme Rechnung o Zahlung Signing
: i MediaConsult f Studic Kiet ; b
: i Zahlung § OD-Bericht § Closing Completion

Rechnung ]
SIS B MW MW KW

1,1.2000 5.5. 9.¢ 1.8, 14,9, 1411 2811, 1312, 18,12 1912, 31,12, 30101 27601
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Nach Mitteilung der Verteidigung ist zur Zeit nicht ersichtlich, ob den Zahiungen Leistungen
gegeniiberstehen. Wir verweisen insoweit auf C.IV.2. (Mégliche Gegengeschéfte) (Seite 29).

Zu diesem Geschéft liegt folgende Rechnung vor:

Rechnungs-Nr. Rechnungs-Datum Auftragsdatum - Rechnungsbetrag (DM
18971 11. September 2000 - 5. Mai 2000 1.350.000,00

ISION KG erfasste den Zahlungseingang am 13. Dezember 2000.

Die Rechnungsstellung erfoigte gegeniiber MediaConsult, die Buchungen erfoigten jedoch
nicht bei MediaConsult, sondern bei MedienKontor. Die Rechnungssumme wurde am
13. Dezember 2000 beglichen, der Zahlungsfluss lasst sich anhand eines Kontoauszuges der

MediaConsult / MedienKontor nachvoliziehen.

GemdalR Sachkonto-Kontoblatt der ISION KG hat diese die Rechhung Nr. 18971 vom
11. September 2000 erfolgswirksam in den Umsatzerlésen (Konto 4403, Umsatzerldse eBusir:.

Ini. 16%) verbucht.

2. Einhaitung der Rechnungslegungsﬁorschriﬂen

Dem Geschéftsvorfall liegt der Vertrag datiert vom 5. Mai 2000 zu Grunde, der die geschuldets
Leistung und die Gegenleistung regelt. Der Vertragsgegenstand beschreibt eine
Dienstleistung, die im Rahmen des typischen Leistungsprogramms des [SION-Teilkonzerns
liegt, sodass grundséatzlich ein Ausweis unter dem Posten ,Umsatzeriése” sachgerecht ist.

Die  Mdglichkeit, dass der  Leistungsempfanger mit dem urspringlichen
Auftraggeber/Vertragspartner nicht identisch war, fihrt nicht zwangsléufig dazu, das Geschéft
nicht als Umsatz anzusehen. Zwar setzt die Buchung eines Umsatzes grundsétzlich das
Vorhandensein einer Vertragsbeziehung voraus. Ob der Auftraggeber jedoch in eigener Sache
oder, z. B. treuhanderisch, fir einen anderen bestellt, beeinflusst nur die Aufwands- oder

Anlagenverbuchung auf der Bestellerseite. Far die Umsatzverbuchung auf der

Auftragnehmerseite ist sie ohne Belang.
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Bei dem vorliegenden Geschéftsvorfall ist aufgrund der unter C.IV.3. (Seite 29 f.) zu dem
Geschaft mit KM-1 dargelegten Argumentation nicht von einem Tauschgeschéft auszugehen.

Auf die Angemessenheit des Preises und die ZweckmdaBigkeit der Ausfiihrung des
vorliegenden Geschéftes kommt es aus den unter B.IIL.3. (Seite 12 f.) dargelegten Griinden

nicht an.

Die Planungsleistungen waren,: soweit bis zum Stichtag noch nicht abgeschlossen, nach den
Grundsatzen der periodenilbergreifenden Leistung zu beurteilen: Der Umsatz wére danach in
iHohe des in 2000 erbrachten Fertigstellungsgrades der Dienstleistung am Bilanzstichtag
muitipliziert mit dem vereinbarten Festpreis in Héhe von DM 1,35 Mio. auszuweisen.

Eirne Verbuchung des Geschafts als Umsatz wére hier aber ebenso wie unter C.IV.3. (Seite
34) ausgeschlossen, wenn die geschuldete Leistung génzlich nicht im Jahr 2000 erbracht
wurde. Zum Fall der Leistungsverschiebung tber den Abschiussstichtag hinaus, und zu dem
= Fall der fehlenden Absicht der Leistungserbringuig verweisen wir auf die Ausfubrungen unter

C.IV.3. (Seite 31).

vI." Bluetrix/Knoblach - Hard-/Software

4. Sachverhalt

Rei diesen Geschéften geht es um Hard- und Sofiware-Lieferungen von ISION KG an Bluetrix,
dfie nach Mitteilung der Verteidigung fiir das Studic in Kiel/Raisdorf erfolgten. '

B

o
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Der zeitliche Ablauf des Geschaftes stellt sich nach den vorfiegenden Dokumenten im

Uberblick wie folgt dar:

Hardware/Software

3.581.80113DM)  5.957.456,82 DM

1.812.859,80 DM _
128.866,00 DM teils in 2000, teils in 2001 erbracht
131.959,00 DM.

1.371.484,00 DM

7.026.969,93 DM

Bluetrix

Sianing Lieferung/
Bluetrix Rechrungen  Bluetrix
Aufirag  DD-Bericht 1-4 Rechnung 5 Closing Compietion
AANEER RN
1.1.2000 1241812, 18.12. 18.12. 28.12. 29.12. 3142, 301,01 276,01

Es wurden von ISION KG an Bluetrix folgende Betrage in Rechnung gestellt:

Rechnungs-Nr. Rechnungs-Datum Auftragsdatum Rechnungsbetrag (DM)
23639 28. Dezember 2000 15. Dezember 2000 3.581.801,13
23640 28. Dezember 2000 15. Dezember 2000 1.812.859,80
23641 28. Dezember 2000 15. Dezember 2000 128.866,00
23642 28. Dezember 2000 15. Dezember 2000 131.959,00
23737 29. Dezember 2000 15. Dezember 2000 1.371.484,00
insgesamt 7.026.969.93

Ausweislich einer Umbuchungsliste im Zusammenhang mit der von KPMG durchgefiihrten
Jahresabschlussprifung wurden Lieferungen teilweise nicht mehr im Jahr 2000 durchgefihrt.
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Die bereits gebuchten Umsatze wurden daher teilweise wieder eliminiert

Rechnungs-Nr. Rechnungs-Datum Auftragsdatum Lieferwert (DM)
23639 28. Dezember 2000 15. Dezember 2000 68.070,00
23641 28. Dezember 2000 ~  15. Dezember 2000 128.8686,00
23642 28. Dezember 2000 . 15. Dezember 2000 131.959,00
23737 29. Dezember 2000 - 15. Dezember 2000 1.281.276,00

Das nicht im Jahr 2000 ausgefiihrte Liefervolumen beliefe sich danach auf DM 1.610.171,00.

Eine Lieferbestatigung der Bluetrix Gber eine Lieferung vom -28. Dezember 2000 an ISION
tragt das Datum vom 28. Dezember 2000. Weiterhin bestatigte Bluetrix gegeniiber der Ridiger
Knoblach Consulting GbR {Knoblach), die von ihr im Auftrag von ISION im Jahr 2000 direkt
gelieferte Ware erhalten zu haben. Knoblach bestétigte per 31. Dezember 2000 eine
Forderung gegeniiber ISION in Hohe von DM 5.857.456,82. Nach Aufgabe der Verteidigung
ist das von KPMG erzielte Prifungsergebnis unserer Stellungnahme zu Grunde zu legen.

2. Einhaltung der Rechnungslegungsv&rschriften

Gemal dem uns aufgegebenen Sachverhalt liegt ein schriftlicher Vertrag zu diesem Geschéft
nicht vor. Wie unter B.1..1. (Seite 8) dargelegt, kann jedoch auch auf der Basis von formlos
(mindlich) abgeschlossenen Vertrdgen Umsatz realisiert werden. Die erbrachte Leistung liegt

im typischen Leistungsprogramm des ISION-Teilkonzerns.

Das durchgefithrte Geschaft dhnelt in seiner Struktur der Einkaufskommission, da die bestellte
Ware offenbar aufgrund eines bereits bestehenden Auftrags der Bluetrix bestellt und von dem
Lieferanten Knoblach unmitteibar an Bluetrix geliefert wurde, ohne dass ISION mit der Ware in
Berilhrung kam. Gleichwohl kommt eine Buchung lediglich der ISION verbleibenden Marge
aus dem Geschaft nach den Grundsatzen Ober die Verbuchung kommissionséhnlicher
Geschifte u. E. nicht in Befracht. Wie unter B.lllL.4. (Seite 15 f.)} dargeiegt, ist bei einer
Einkaufskommission der Umsatzausweis in voller Héhe sachgerecht. Uberdies sprechen aber
auch wesentliche Indizien dagegen, dass (berhaupt ein kommissionséhnliches Verhaitnis
vorlag. So liegen keine Anhaltspunkte dafir vor, dass ISION aus der Lieferung kein
Gewahrleistungsrisiko  hatte oder eine Delkredereprovision erhielt. Ebenso wenig ist
festzustellen, dass nicht wenigstens ein Durchgangs-Eigentumserwerb seitens {SION
stattgefunden hat. Einzig die direkte Lieferung an Bluetrix und der damit verbundene Wegfall
des Lagerrisikos wiirden fir die Annahme eines kommissionsahnlichen Geschafts sprechen.
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Die Behandiung des Geschafts als schlichter Ein- und Verkauf von Waren unter Ausweis des
Umsatzes in voller Hohe des gezahlten Entgelts ist nach allem vertretbar und entspricht der

gangigen Praxis.

Die Umsatzrealisierung ist nach den-unter C.I11.2. (Seite 27 f.) bei dem Auftrag Biuetrix Hard-
/Software genannten Kriterien zu beurteilen. Soweit einzelne Software/Hardwarekomponenten
erst in 2001 geliefert wurden, d. h. Gefahren- und Eigentumsiibergang erst in 2001 erfolgte
und kein Sonderfall des bill-and-hold Verkaufs vorlag, wurde der Umsatz erst in 2001 realisiert.
Betroffen ist gemall dem uns vorgelegten Sachverhalt und den Feststellungen des
Abschlussprifers ein Teilbetrag von DM 1,6 Mio. aus dem insgesamt vereinnahmten Entgelt
von DM 7.0 Mio. Dieser Betrag wurde zunachst zu Unrecht als Umsatz erfasst, da.nn aber
- offenbar auf Veranlassung des:. durch den Aufsichtsrat explizit mit der Prifung der
OrdnungsméBigkeit des Vorgangs beauftragten Abschlusspriifers - wieder zuriickgebucht. Ein
Verstofl gegen die Grundsétze ordnungsméfiger Rechnungslegung ist in einer soicherart
unmittelbar wieder berichtigten Fehlbuchung nicht zu erkennen.

Der verbleibende Betrag von DM 5,4 Mio. ist im Konzernabschiuss zum 31. Dezember 2000

zutreffend als Umsatzerlés erfasst.

Vil. Logo - Hard-/Software

1. Sachverhalt

Unter dem 29. Dezember 2000 stelite ISION KG eine an die Logo Communication GmbH EDV
Dienstleistungen (Logo) adressierte 'Rechnung tiber eine Lieferung von Hard- und Software

aus.

Der zeitliche Ablauf des Geschaftes stellt sich nach den vorliegenden Dokumenten im

Uberblick wie folgt dar: )
-Computereguipment

4 Mio. DM

Signing
s Looo Logo

d Bestellung Rechnung Closing Complation

DO-Bericht

1.1.2000 1812 19.12. 20,12 2812 31.12. 30.1.01 27.6.01
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Rechnungs-Nr. Rechnungs-Datum Auftragsdatum Rechnungsbetrag {DM)
23996 29. Dezember 2000 21. Dezember 2000 4.090.134,20

[SION KG erhielt offenbar eine Lieferbestatigung, die moglicherweise von ihrer Lieferantin, der
Comics Informationssysteme Frankfurt GmbH (Comics), stammte. Eine Buchung erfoigte
jedoch erst am 29. Dezember, also nach Abschluss des Kaufvertrages mit Energis am
19. Dezember 2000. Im Jahresabschluss 2000 ist dieser Umsatz nach der Aufgabe der
Verteidigung nicht erfasst, da der Abschiusspriifer KPMG ihn wegen eines zu- spaten

Gefahribergangs dent Jahr 2001 zuordnete.

2. Einhaltung der Rechnungslegungsvorschriften .

Dem Geschéftsvorfall liegt eine Bestellung 'vom 20. Dezember 2000 zu Grunde. Die Hohe des
Umsatzes bemisst sich grundsétzlich nach dem vereinbarten Preis von DM 4,1 Mio. Der
zun&chst noch in 2000 in dieser Héhe gebuchte Umsatz wurde jedoch offenbar im Rahmen
der Abschiussprilfung durch den Vorstand der ISION (der Abschlussprifer selbst wire zu
einer solchen MaRnahme nicht berechtigt) wieder zurlickgebucht, da die Leistung efst nach
dem Bilanzstichtag erbracht wurde. Wie in dem unter C.VI. (Seite 36) behandelten Fall
Bluetrix/Knobiach lag somit zwar am 29. Dezember 2000 zunichst eine Fehlbuchung var,
wegen der unmittelbar darauf noch im Rahmen der Aufstellung des Abschlusses zum
31. Dezember 2000 erfolgten Korrektiur ist jedoch zumindest e'inr ins Gewicht fallender Verstof
gegen die Grundsitze ordnungsmafiiger Rechnungslegung u. E. nicht festzustellen, soweit die
Beurteilung, dass die Leistung erst in 2001 erfolgt ist, tatsachlich zutrifft.

Vill. MedienKontor - Relaunch "Sabine Christiansen"

1. Sachverhalt

MedienKontor beauftragte ISION KG ausweislich des Auftragsschreibens vom 15. Juni 2000
mit der Konzeption des Relaunchs der Seite (Portal) "Sabine Christiansen”, dem Design aller
Templates und Links, der Programmierung des Portals, inklusive Einbindung der bestehenden
Features, sowie der Einweisung und Schulung noch zu benennender Mitarbeiter.
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Der zeitliche Ablauf des Geschéftes stellt sich nach den- vorliegenden Dokumenten im

Uberblick wie folgt dar:

Relaunch ,Sabine

-~ Konzept Medienportal :
‘ Chris

1,8 Mio. DM 1,8 Mio. DM

. Zahlung
MedienKentor DISTEFORA MedienKontor
Leistungsabnahme . i
MedienKantor Studio Kief SudioKiel ~ Zapung Siaaing
Rechnung  Rechnung Zahlung DD-Bericht

MedienKontor
Auftrag

Closing Completion

1.1.2000 '15.6. 149. 198 28,10, 1411, 2811, 13.12. 18.12. 1912, 3112, 30101 276.0%

ISION KG wurde die vollstdndige Erbringung der vertraglich beauftragtenA Leistungen mit
Schreiben vom 14. September 2000 bestatigt. Nach Mitteilung der Verteidigung sind
méglicherweise auch hier die Daten des Auftrags und der Leistungsbestétigung riick- bzw.

vordatiert. Das 54-seitige Konzeptpapier tragt das Datum vom 29. Juni 2000.

Es wurde die folgende Rechnung gestellt:

Rechnungs-Nr. Rechnungs-Datum Auftragsdatum Rechnungsbetrag (DM)
18979 19. September 2000 15. Juni 2000 1.800.000,00

ISION KG buchte die Rechnung am 19. September, der Ausgleich der Forderung erfolgte
gemald Debitoren-Kontoblatt der ISION KG am 13. Dezember 2000. Da auf dem Kontobiatt
jedoch nicht déé .Gegenkonto aufgefithrt ist, kann nicht festgestelit werden, ob eine Zahiung
erfolgte oder ob das Verrechnungskonto mit ISION angesprochen wurde. GemaR Sachkonto-
Kontoblatt der ISION KG hat diese die Rechnung Nr. 18879 vom 19. September 2000
erfolgswirksam in den Umsatzerldsen (Konto 4403, Umsatzeridse eBusin. Inl. 16%) verbucht.

Inwieweit der Rechnungsbetrag der Leistung angemessen ist, ist nach Mitteilung der
Verteidigung umstritten. Die Staatsanwaltschaft geht auf der Grundlage von Zeugenaussagen
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davon aus, dass die Leistung allenfalls einen Wert von DM 100.000,00 gehabt habe. Im
Hinblick auf Auseinandersetzungen innerhalb des Vorstandes der ISION sei im
Jahresabschiuss eine Riickstellung in Héhe von DM 600.000,00 gebildet worden.

2. Einhaltung der Rechnungslegungsvorschriften

Der Geschaftsvorfall liegt innerhalb des typischen Leistungsprogramms des ISION-
Teilkonzerns, sodass er grundsatzlich den Umsatzerlésen zuzuordnen ist. '

Hinsichtlich der Konsec#uenzen der mdéglicherweise nicht zufreffenden Datierungen des
Auftrags und der Leistungsbestétigung verweisen wir auf unsere Ausfihrungen unter C.1.2.

(Seite 22 f.) zu dem Auftrag Bluetrix DV 1.

Soweit der Auftrag nicht auch das verschiedentlich erwédhnte Videostreaming umfasste, sind
die aus ihm geschuldeten Leistungen vollstadndig in 2000 erbracht worden. Der Umsatz ware
somit grundséatzlich in der Hohe des vereinbarten Pauschalfestpreises von DM 1,8 Mio. in dem
Konzernabschiuss zum 31. Dezember 2000 zu erfassen. Die Mahnung einer Teilleistung, die
auskunftsgemaB nicht Vertragsbestandteil war, muss nach Bestétigung der vollstandigen
Auftragserfuliung nicht umsatzmindernd verbucht werden. Soweit im Zeitpunkt der Aufstellung
des Konzernabschlusses,___\damit gerechnet werden musste, dass aus faktischen Grinden
maoglicherweise ein Teil des vereinnahmten Entgelts zurlickzugewahren war,..konnte: dieg
vielmehf durch Bildung ei_n_er entsprechenden Ruckstellung berlcksichtigt werden.*®

Problematisch erscheint die Vereinnahmung des vollen aus dem Geschéft erzielten Entgeiis
jedoch unter dem Gesichtspunkt der nach Zeugenaussagen volilg Uberhdhten Gegenleistung.
Grundsétziich gelten hier zwar die unter C.IV.3. (Seite 30 f.) zu dem Geschéft zwischen ISION
und KM-1 dargesteilten Erwz‘a‘gungen entsprechend. Auch hier wére die Reduktion des
Umsatzes mit Ricksicht auf die ebenfalls maglicherweise {berbezahlte Leistung von Studio
Kiel an Bluetrix unter Anwendung der Bilanzierungsregeln zur Umsatzrealisierung bei
Tauschgeschaften nicht zutreffend. Ebenso kommt es auf die Angemessenheit des Preises
oder die ZweckmahRigkeit des Geschaftes nach den Ausfuhrungen unter B.lL3. (Seite 12 1)

nicht an.

80 5 hierzu IAS 37.10 und IAS 37.14.
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Wenn allerdings tatsachlich bewusst und ohne verninftigen wirtschaftiichen Grund ("sound
business reasons") ausschlieltlich deshalb ein um das 18fache tberhdhtes Entgelt vereinbart
worden ware, weil der Umsatz der ISION erhéht werden solite, kénnte sich die Lage anders
darstellen. In diesem Fall kénnte ausnahmsweise von der an sich insbesondere nach IAS 24
geltenden Regel abzuweichen sein, dass auch Umsétze, bei denen der Ausweis des
“vereinbarten Entgelts kein zutreffendes Bild der Wertverhalinisse und der Betriebsleistung
vermittelt, zwar im Anhang detailliert zu erldutern, dennoch aber in Hohe des verginbarten

Entgelts auszuweisen sind.

In unseren Ausflhrungen unter C.IV.3. (Seite 31) zu KM-1 haben wir dargelegt, dass, wenn
der dort geleisteten Zahlung von vornherein gar keine Leisiung gegenuberstehen sollte, der
Geschaftsvorfall in einen mittelbaren Ertragszuschuss umzuqualifizieren und unter den
-sonstigen betrieblichen Ertragen auszuweisen ist. Ein Ausweis des Geschafts als Umsatz
ware demgemaR unzuldssig. Dies beruht darauf, dass es zum Wesen eines Umsaizes gehort,
dass der empfangenen Leistung eine Gegenlelstung des bilanzierenden Untsmehmens
-gegenubersteht Ist dagegen die Gegenlezstung am Wert der L elstung gemessen lediglich zu
hoch oder zu gering, so berthrt dies den Ausweis des Lneschaftsvorfarles als Umsatz

grundsatzllch nicht.

Ware ailerdlngs vorhegend bewusst eine im Verhdltnis 153 : 1 abweichende Gegenleistung
festgesetzt worden, so hielten wir es fir vertretbar den Geschaftsvorfall zwar nicht in einen
m:tfefbaren Ertragszuschuss und ein Umsatzgeschéaft auizuspalten, jedoch das Geschart
insgesamt seinem dann Uberwiegenden ‘wirtschatftlichen Gehatli entsprechend in voiler Héhe
als Ertragszuschuss unter den sonstigen betrieblichen Ertragen auszuweisen.”' Fir die
Beantwortung der von uns zu begutachtenden Frage ist allerdings zu beachten, dass wir eine
solche Vorgehenswelse unter den dargesteliten Umstanden |ed|g!|ch als vertretbar, nicht aber
als zwmgend geboten ansehen. Die Behandlung des Geschéftsvorfalls als Umsatz bleibt auch
be; emer solchen Fallgestaltung mit den Grundsétzen oraﬂungsmamger Rechnungslegung
verelnbar und hat ggf. zusammen mit entsprechenden Erlduterungen im Anhang fir den
Bilanzleser einen hoheren Informationswert als die bloe Umgliederung in die sonstigen
betn_ebhchen Ertrége. In der Verbuchung und dem Ausweis des Geschifts im
Konzernabschiuss der ISION unter den Umsatzeridsen ist demgemaf ein Verstol gegen die

Grundsatze ordnungsmafiger Rechnungslegung nicht zu erkennen.

5% |n diesem Fall kénnten die zu B.1I1.3. (auf Seite 14) genannten "extremety rare circumstances” im Sinne des 1AS

1.16 gegebenenfalis zu bejahen sein.
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D. ORDNUNGSMARIGKEIT DES KONZERNABSCHLUSSES DER ISION ZUM
31. DEZEMBER 2000 ‘

Der zum 31. Dezember 2000 éufgestellte Konzernabschluss weist einen Gesamtumsatz von
€ 95,2 Mio. (= DM 186,1 Mio.) aus. Hierin sind Umsétze aus den oben erérterten Geschaften
in Hohe von € 8,1 Mio. (= DM ‘15,8 Mio.) enthalten. Soweit in den Féllen des Geschdéfts Nr. 4
mit KM-1 (DM 2 Mio.) und des Geschéfts Nr. 5 mit MediaConsult (DM 1,35 Mio.} Leistungen
nicht vollsténdig erbracht wurden, ergibt sich ein Betrag von insgesamt € 1,7 Mio. (= DM 3,35
" Mio.), der richtigerweise nicht als Umsatz ausgewiesen werden durfte. Linter dieser Pramisse
stellt sich die Frage, ob der Féhh'la‘l.lé,weis ggf. als so schwerwiegend gelten muss, dass der
Konzernabschiuss auf den 31. Dezember 2000 deswegen nicht mehr als ordnungsmaRig

angesehen werden kann.

Nach IAS 8 ,Net profit or loss for the period, fundamental errors and chahges in accounting
policies* kann der Absch!uss,’zu.m-Zeitpunkt der \/éréﬁentlichung nur bei grundlegenden
Fehlern® (fundamental errors)""nicht'mehr als verlasslich (reliable) angesehen werden. Die
Verlasslichkeit im Sinne des IASC Frameworks F.31 erfordert, dass eine Information im
Abschluss frei von materiellen Fehlern und Verzerrungen ist, also keine wesentlichen

Fehiinformationen enthalt.

Trotz der Bedeutung des Wesentlichkeitsgrundsatzes geben die Vorschiriften der 1AS keine
trennscharfe Definition der We'séntlichkeit. Was wesentlich oder unwesentlich ist, ist Sache der
Beurteilung im konkreten Einzelfall und damit einer generellen Festlegung nicht zugénglich,
Die danach jeweils notwendige‘ Beur‘teiiung des Einzelfalls hat sich an den Zwecken der Bilanz
und damit an den Bedurfnissen der Bilanzadressaten zu orientieren. ,Informationen sind
wesentlich, wenn ihr Wegfassén"oder ihre fehlerhafte Darstellung die auf der Basis des
Abschlusses getroffenen Enté:chéidungen der Adressaten beeinflussen kénnten® (IAS
Framework F.30). ,Es soll sich dem Framework zufolge um eine Schwelle oder Sperre
(threshold or cut-off point) und nicht um ein primér qualitatives Merkmal handeln.®® Nach einer
Quantifizierungsvorgabe sucht man allerdings nicht nur im Framework, sondern auch in allen

anderen Standards vergebens.

52 Grundlegende Fehler kénnen aus Rechenfehlern, Fehlern bei der Anwendung von Bilanzierungs- und
Bewertungsmethoden, aus der Fehlerbeurteilung von Sachverhalten, aufgrund von Betrugsfallen oder Versehen

resultieren {IAS 8.32).
8t adenhach/Hoffmann, in: Lodenbach/Hoffmann, IAS Kommentar, § 1, Rn, 71
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Das Wesentlichkeitskriterium fur Zwecke der Rechnungslegung nach HGB wird zwar auch an
mehreren Stellen im Gesetz,_ vornehmlich im Zusammenhang mit
Wirtschaftlichkeitsliberlegungen, genannt, eine zahlenméRige Konkretisierung findet sich aber
auch hier nicht.* Im kommentierenden HGB-Schrifttum finden sich — unter Verweis auf die
erforderliche Wiirdigung des Einzelfalis — zum Teil Richtwerte far relative Kriterien bei der
Feststellung der Wesentlichkeit.® Danach wird die Wesenilichkeitsschwelle tberschritten,

wenn dadurch insgesamt

der Jahresiberschuss bzw. —fehlbetrag um mindestens 10% und auflerdem um
mindestens 0,25% der Bilanzsumme verdndert wird oder
‘+ die Bilanzsumme um mindestens 5% verandert wird oder
fir die Beurteilung des konkrefen'Unternehmens oder seiner Organe besonders
wichtige sonstige Einzelposten des Jahresabschlusses um mindestens 10% verandert

werden.

in der internationalen Rechnung§[egungspraxis wird die Wesent!ichkeitsgrenzé

sachverhaltsbezogen haufig im Intervall szis_chen 5% und 10% festgelegt.®™

‘Um zu beurteiien, ihwieWeit im vorfiegenden Fall die Wesentlichkeitsgrenze Uberschritten
wurde, haben wir die relativen Kriterien — ausgehend von einem untersteliten fehlerhaften
Umsatzausweis in Hohe von € 1,7 Mic_:.‘ (= DM 3,35 Mio.) — fir den Gesamtumsatz, das
Jahresergebnis und die Bilanzsumme naéhfoigend zusammengestellt:

Bezugsgréle zum " Hohe der Fehlausweis in %
31. Dezember 2000 Bezugsgréfe der Bezugsgrofie
|  (in Mio. €)
Gesamtumsatz _ 95,2 1,8
Jahresfehlbetrag - 732 2,3
Bilanzsumme - 2333 0,7

% Baetge/Kirsch, in: Kiting/Weber, Handbuch der Rechnungslegung, Bd. la, 4. A., Stuttgart, 1995, |, Rn. 308.

% \gl. Hense/Schelihorn, in: Beck'scher BilKom, § 264, Rn. 57.
% DarnerMWirth, in: Kiting/MWeber, Handbuch der Rechnungslegung, Bd. 11, 5. A., Stuttgart, Stand: November 2003,
§5 284-288, Rn. 9; ebenso Niehus, Materiality (Wesentlichkeit) — Ein Grundsatz der Rechnungslegung auch im

deutschen Handelsrecht? in: Die Wirtschaftsprufung 1981, S, 13.
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Bei der vorstehenden Betrachtung ist zu beachten, dass, wenn ein Ausweis als sonstiger
betrieblicher Ertrag (statt als Umsatz) zutreffend wiére, der Fehler sich nur auf den
Gesamtumsatz, nicht aber auf den Jahresfehlbetrag und die Bilanzsumme auswirken wiirde.

Die jeweiligen relativen Gréfen liegen somit samtlich unter 2,5% der jeweiligen Bezugsgroke
und damit signifikant unter den am haufigsten in der Literatur genannten Schwellenwerten von

5% - 10%.

Unter Gesamtw(rdigung akiér Umstande des Falles ware vorliegend auch bei einem
fehlerhaften Umsatzausweis in-Héhe von € 1,7 Mio. die Wesentlichkeiisgrenze nicht erreicht.
Diese Uberlegung-ist.auf die Feststellung, ob ein Fehler grundlegend i. S. d. IAS 8.32 ist,
iibertragbar. Der Konzernabschluss der ISION zum 31. Dezember 2000 wére demgemaf trotz
eines soichen Fehlausweises als verlasslich und somit ordnungsmaflig zu beurteilen.
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E. ZUSAMMENFASSUNG DER ERGEBNISSE

I Unsere Untersuchung der OrdnungsmaBigkeit der Erfassung verschiedener
Geschaftsvorfille als Umsatz im Konzernabschiuss der ISION zum 31. Dezember 2000 fuhrt
zu dem Ergebnis, dass VerstoRe gegen die nach HGB bzw. IAS anzuwendenden Grundsétze

ordnungmaéBiger Rechnungslegung hinsichtlich der Geschifte

Nr. 4, Ersteliung eines Konzepts zum Aufbau eines Hosting-Centers/Medienportals ir

Kiel/Raisdorf durch ISION fur KM-1, und

Nr. 5, Planung und Konzeption eines Rechenzentrums in Kiel/Raisdorf durch {SION fir

MediaConsuit,

dann bzw. in der Hohe vorliegen, in der die vertragsgemafl geschuldete Leistung bis zum

Bilanzstichtag jeweils tatsachlich nicht erbracht wurde.

Bezlglich aller Ubrigeﬁ zu untersuchenden Geschéftsvorfalle ist hinsichtlich ihrer Erfassung als
Umsatz im Konzernabschiuss der I1SION ein Versto} gegen die Grundséatze ordnungsmatiger
Rechnungslegung weder dem Grunde noch der Hohe nach festzustellen. Diese Beurteiiung

grundet sich auf folgende Erwagungen:

Die zu untersuchenden Geschéftsvorfille sind aufgrund ihres fir die Geschaftstatigkeit
der ISION typischen Charakters den Umsatzerldsen zuzuordnen,

» Mégliche Rickdatierungen von Vertrdgen, Liefer- oder Leistungsbestétigungen seitens
der Beteiligten haben keine Auswirkungen auf den Umsatzausweis. Mal3geblich ist

insoweit allein die tatsachliche Erbringung der vertraglich geschuldeten Leistung.

Die Existenz mehrerer Rechnungsausdrucke deutet nicht zwingend auf einen Mangei
in der Ordnungsmafigkeit der Buchhaltung hin. Fir die Frage, ob ein Umsatz realisiert
ist, ist die Existenz einer (oder mehrerer) Rechnungen nicht malgeblich.

Ob letztlich der urspriingliche Auftragnehmer ISION oder der Rechnungssteller ISION
KG die lLeistung erbracht hat, ist fir die Richtigkeit des Umsatzausweises in dem
Konzernabschiuss zum 31. Dezember 2000 nicht von Bedeutung, da beide
Unternehmen dem [SION-Konzern angehoérten, Die Umsatzerlése flieBen daher
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unabhangig davon, welches der beiden Unternehmen die Leistung selbst ausgefihrt

hat, in den Konzernabschiuss ein.

Soweit die zu beurteilenden Geschéftsvoridlle mallgeblich bilanzpolitisch motiviert
gewesen sein sollten, wiirde dies ihren Ausweis im Konzernabschluss der ISION nicht
ausschiielen. Auch die gof. fehlende Notwendigkeit der Einbeziehung der ISION in die
Leistungskette betrifft keine bilanzielle, sondern eine betriebswirtschaftliche Frage, in
der der Konzernleitung ein weites unternehmerisches Ermessen zustand. Sie st

demgemaf fur den Ausweis der entsprechenden Umsitze irrelevant.

Auf die Angemessenheit der vereinbarten Preise kommt es fur die Frage der
Zulassigkeit des Ausweises als Umsatz nicht an. Gerade well Geschafte mit nahe
stehenden Unternehmen haufig zu Verzerrungen des Umsatz- und . Ertragausweises
fihren, gibt IAS 24, der sich ausfithrlich mit dieser Problematik beschattigt, an solchen
Geschéften beteiligten Unternehmen recht umfangreiche Offenlegungspflichten auf,

chne aber den Ausweis als Umsatz selbst zu berhren.

Ein Umsatz ist nach |AS bei Liefergeschiften mit dem Gefahribergang und bei
sonstigen Leistungen dann bzw. in der Hohe realisiert, die dem Leistungsfortschritt
zum Bilanzstichtag mljftipliziert mit dem vereinbarten Festpreis, entspricht. Nach
' DRS 11 ist ein entsprechender  Ausweis auch . nach  deutschen
Rechnungslegungsgrundsétzen zunindest als zuldssig anzusehen. Der Umsatz Nr. 7,
Lieferung von Hard- und Software an Logo (DM 4,1 Mio.}, ist in dem Konzernabschiuss
zum 37. Dezember 2000 gar nicht und der Umsatz Nr. 8, Lieferung von Hard-.und
Software an Bluetrix, nur anteilig mit einem um DM 1,6 Mio. geminderten Betrag.von
DM 5,4 Mio. enthalten. Die Hohe der in dem Konzernabschiuss erfassten Umsétze

entspricht - abgesehen von den oben erwéhnten Geschaften Nr. 4 mit KM-1 und Nr. 5
" mit MediaConsult - in allen Fallen dem nach dem uns zur Beurteilung vorgelegten

Sachverhalt zum 31. Dezember 2000 gegebenen Leistungsfortschritt.

1. Der Betrag des méglicherweise fehlerhaft erfassten Umsatzes belauft sich insgesamt
maximal auf € 1,7 Mio. Die Auswirkungen eines solchen Fehlausweises auf die
OrdnungsmaRigkeit des Konzernabschiusses der ISION zum 31. Dezember 2000 sind unter
Beachtung des Grundsatzes der Wesentlichkeit zu wurdigen. Als Ergebnis dieser Wirdigung
ist festzustellen, dass selbst ein Fehlausweis von Umsatzen in der vollen Hohe von € 1,7 Mio.

die Ordnungsmafigkeit des Abschiusses im Ganzen nicht beeintréchtigen wirde.
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F. ERGANZENDE STELLUNGNAHME ZU KONZERNSPEZIFISCHEN FRAGE-
STELLUNGEN

I.  Zuweisung von Geschéftsfeldern und Querschnittsfunktionen an einzelne
Gesellschaften innerhalb eines Konzerns

Die Staatsanwaltschaft Hamburg beanstandet, dass bei den Geschaften zwischen ISION und
Bluetrix keine wirtschaftiiche Notwendigkeit fir die Einbindung von ISION in die jeweilige

Liefer- bzw. Leistungskette bestanden habe. Selbst wenn die kontrahierten Lieferungen und

Leistungen tatsdchlich erfolgt seien, seien die entsprechenden Umsétze deshalb

"Scheinumsétzen gleichzustellen”. Auch sei Bluetrix nur durch "als Darlehen verschieierte

“Zahlungen" ihrer Muttergeselischaft DISTEFORA Deutschland in die Lage versetzt worden, die

ihr von ISION in Rechnung gesteliten Betrdge zu begleichen. Die Verteidigting von Herrn Falk
hat uns hierzu den Vermerk der Staatsanwaltschaft Hamburg vom 20. Okiober 2003 bekannt

gemacht.

Die AuRerungen der Staatsanwaltschaft verkennen den nach allgemeiner Meinung sowohi im
konzernrechtlichen als auch im betriebswirtschaftlichen Schrifttum der Konzernleitung
eingeraumten weiten unternehmerischen Ermessensspieiraum hinsichtiich der Gestaltung der
Finanzierungssfr‘ukturen sowie der Ordnung der Zustandigkeiten, Funktionen und
Geschéftsbeziehun.gen Jinnerhalb eines Konzerns. Die Grenzen dieser Gestaltungsfreikseit
liegen bei einer von den Weisungen ihrer Gesellschafter abhangigen GmbH (wie der Bluetrix)
grundsatzlich erst bei den durch den BGH aufgesteliten Grundsétzen zum
existenzvernichtenden Eingriff und dem Kapitalerhaltungsgebot des § 30 GmbHG.

Von der so einer Konzernobergesellschaft eingerdumten Konzernleitungsmacht wird in der
Unternehmenspraxis auch in weitem Umfang Gebrauch gemacht. In nahezu “allen
Unternehmensgruppen, die unter der einheitlichen Leitung der selben Obergesellschaft
stehen, wird durch das Management der Obergeseilschaft eine Geschaftsordnung erlassen,
die die Zusammenarbeit der Gesellschaften in dem Konzern regelt. Hierbei wird in der Regel
festgelegt, dass die Beschaffung aller Glter und Dienstleistungen, die eine dem Konzern
angehorige Gesellschaft aus dem Konzern beziehen kann, nicht an Konzernfremde vergeben
werden darf. Daneben werden den Konzerngliedern im Rahmen einer Aufteilung won
Geschaftsfeldern oder Sparten in aller Regel auch bestimmte Funkiionen zugeordnet, die
diese nach auflen hin oder auch innerhalb des Gesamtkonzemns ibernehmen. In der Praxis

finden sich zahlreiche Beispiele fur solche Zuordnungen, wie etwa konzerneigene
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Finanzierungs- oder auch Servicegesellschaften, die Querschnittsfunktionen wie den Einkauf,
den Bilroservice, die Baubetreuung, die Wartung und Pflege von Maschinen oder der EDV,
aber auch z. B. Steuerberatungsleistungen,‘ fur alle Gesellschaften des Konzerns ausfihren.
inwieweit daher die Zuordnung einzelner Geschafte innerhalb des DISTEFORA-Konzers zu
ISION als rechts- oder pflichiwidrig gelten soll oder eine Gleichstellung dieser Geschéfte mit
Scheingeschéften begriindet, bedlrfte daher néherer Begrindung.

Dasselbe gilt fur die zur Verfigung Steliung der zur Ausfiihrung dieser Geschatfte
erforderlichen Mittel. Nach Auffassung einer starken Meinung im konzernrechtlichen Schrifttum
trifft die Konzern-Muttergeselischaft eine Vérantwortung dafiir, dass den Konzerngliedern die
zur Ausfihrung der ihnen zugewiesenen Aufgaben erforcariichen -finanziellen Mittel zur
- Verfiigung stehen. Ob die Muttergeseilschaft dieser Veraniwortung durch Zuflihrung von

- Eigenkapital oder Darlehen gendigt, bleibt |hr hierbei nach allgemeiner Meinung grundsatzlich

_ selbst tberlassen. Darlehen werden hierbei - msbesondere irn FaII des so genannten Cash

_ Pooling - regeiméaRig tber die Verrechnungskonten der beteallgten Geseifsc_;haf{en abgewickelt.
Soweit ersichtlich, stehen dieser nahezu allgemein getibten Praxis auch weder rechtliche noch
betriebswirtschaftliche Grunde entgegen. Inwieweit somit Grunde flir eine Verschleierung
. derartiger Zahlungen im Verhdltnis zwischen DISTEFORA Dettschland und Bluetrix vorlagen
oder wie eine solche Verschleierung stattgefunden hat, bedirfte demgemal ebenfalls der

" ~ Erlauterung.

- II. Behandlung konzerninterner Umsitze beim Unternehmenskauf

~ Infolge der Zuordnungen von Geschaftsfeldern und von Querschnittsfunktionen innerhalb
eines Konzern ergibt sich nahezu zwangslaufig eine Aufblahung des Umsatzes der einzelnen
Gesellschaften zumindest um die Geschéfte, die sie in Ausitbung von Querschnittsfunktionen
"~ abschlieRen und durchfihren. Im Extremfall - etwa bei reinen Finanzierungs- oder
Servicegesellschaften - beruht der gesamte Umsatz einer so konzemierten Gesellschaft
. ausschiieBlich auf Geschiéften, die andere Konzernglieder nur deshalb mit ihr abschiielen,
weil dies von der Konzernleitung so angeordnet worden ist. Im Rechnungswesen der
- einzelnen Konzernglieder oder Teilkonzerne werden derartige Umsétze dennoch zwar
zutreffend im Gesamtumsatz erfasst®”’, im Rahmen der Gesartrechnung des Konzerns aber
wieder eliminiert, da ihnen kein Informationswert fir die Beurteilung der Ertrags- und
. Finanzlage  des  Gesamtkonzerns  zukommi. Auch fir den  Einzel- cder

7 Sie missen allerdings im Anhang zum Jahresabschiuss als Umsatze mit nahe stehenden Unternehmen im
einzelnen dargestellt werden, 1AS 24.22.
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(Teil-)Konzernabschluss von Konzernuntergliederungen wird die Aussagekraft von im Konzern
erwirtschafteten Umsétzen als problematisch angesehen, da sie nicht wie Geschéfte mit
fremden Dritten dem "Markttest” (der Uberprifung, ob sie den Anforderungen des Marktes
geniigen) unterliegen, und oft lediglich deshalb erzielt werden, weil sie dem Unternehmen

durch die Konzernleitung zugeordhet wurden.

Beabsichtigt nun ein Unternehmenskéufer, ein unter der einheitlichen Leitung einer
Obergesellschaft gefilhrtes Unternehmen zu erwerben, so muss der Kaufer - und er tut dies in
" der Praxis auch - grundséatziich damit réchnen,'da'ss die bisher aufgrund der Konzem-
Beschaffungspflichten oder aufgrund der Zuordnung einer Querschniitsfunktion von den
anderen Giliedern des Konzerns mit dem Kaufobjekt getatigten Umsétze sich nach dem -
Ausscheiden der Gesellschaft aus dem Konzern nicht wiederholen werden. In der Praxis des
Unternehmenskaufs wird dem dadurch Rechnung getragen, dass bei der Bewertung des
Kaufobjekts der aus Geschaften mit dem Konzern erzielte Umsatz und Ertrag insgesamt
eliminiert wird, wenn nicht besondere Umstinde des Einzelfalls erwarten lassen, dass der
Konzern auch zukiinftig in einem als-gesichert geltenden Umfang Umsétze mit dem Kaufobjeit
tatigen wird.*® Eine solche Erwartung wird fir eine Ubergangszeit darauf geg'rtmdet werden
kénnen, dass sich der Kaufer in dem Unternehmenskaufvertrag schadensersatzbewehrt einen
gewissen Umsatz mit den Geselischaften des Konzerns auch fur die Zeit nach dem
Unternehmenskauf zusichern lasst. Auch wenn sich der Verkéufer auf eine soiche
Vereinbarung einidsst, ist sie jedoch kaum geeignet, die Eliminierung der innenumsétze im
Rahmer der Bewertung des Kaufobjekts zu vermeiden. Die Vereinbarung hat.in der Regel nur
eine kurze Laufzeit und dient lediglich dazu, deri Anpassungsprozess an den Wegfall der
durch die frihere Konzemzugehorigkeit bedingten Absatzbeziehungen nicht zu abrupt

eintreten zu lassen und die in der Ubergangszeit aus den fortgefiihrten Konzerngeschaften '
erzielten Ertrdge reichen kaum jemals dazu aus, die durch den Anpassungsprozess
ausgelésten Kosten zu kompensieren. Das Generieren zusétzlicher Innenumsatze mit
verbundenen Unternehmen ist nach allem zumindest dann kaum geeignet, die Wertermittlung
durch den Kaufer zu beeinflussen, wenn dieser, selbst sachkundig oder sachkundig beraten,

die bei Unternehmenskaufen tblichen Vorgehensweisen einhait.

% Zur Praxis s. den Standard 1DW § %, Rn.108, des Instituts der Wirtschaftspriifer in Deutschland, der bei
tUnternehmensbewertungen  die  Bereiniguny der Vergangenheitsertrige um die  Einkaufs- und
Absatzbeziehungen im Rahmen eines Konzernverbunds ausdriicklich vorsieht.
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G. SCHLUSSBEMERKUNG
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Wir erstatten dieses Gutachten nach bestem Wissen und Gewissen aufgrund unserer
sorgfaltigen Untersuchungen und der uns zur Verfugung gestellten Unterlagen sowie der

erteilten Auskiinfte.

Hamburg, 24. Februar 2004

BDO Deutsche Warentreuhand
Aktiengesellschaft
Wirtschaftsprifungsgesellschaft

Dr. Norbert Ldenbach Kai Pingel
(Wirtschaftsprufer) (Wirtschaftsprifer)
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Darste!limg der wesentlichen gesellschaftsrechtlichen Verhiltnisse

der beteiligten Gesellschaften im Jahr 2000

1. Der DISTEFORA-Konzern

Die an den zu untersuchenden Geschéften beteiligten Gesellschaften steliten sich im

DISTEFORA-Konzern und im ISION-Teilkonzern wie folgt dar:

Alexander Falk

49,4 % der
Stimmrechie

* = nur zeitweise

a) DISTEFORA Holding AG

Obergesellschaft des DISTEFORA-Konzerns war die DISTEFORA Holding AG (DISTEFORA),
mit Sitz in Glattbrugg/Schweiz, sine Gesellschaft, bei der Alexander Fatk am 31. Dezember

2000 48,4 % der Stimmrechte hielt und deren Vorstandsvorsitzender er war.




IBDO | Anlage |

b} DISTEFORA Media GmbH

Neben der ISION Internet AG (ISION) gehérte u.a. die DISTEFORA Media GmbH

(DISTEFORA Media), eine Gesellschaft mit Sitz in Hamburg, zum DISTEFORA Konzern. Die |

Gesellschaft firmierte erst im Jahr 2000 um und fihrte vorher die Firma Bivetrix Holding
GmbH. Sie war eine 100 %ige Tochtergeselischaft der DISTEFORA. Geschaéftsflhrer der

DISTEFORA Media waren im Jahr 2000 die Herren Michae! Braun und Ralph Simmen.

c} Bluetrix BCS GmbH

Eine weitere 100 %ige Tochtergesellschaft der DISTEFORA war die Bluetrix BCS GmbH -
(Bluetrix) mit Sitz in Kiel. Geschéftsfihrer dieser Gesellschaft waren ebenfails die Herren,;;._
Michael Braun und Ralph Simmen. Bluetrix hat im Jahr 2000 ihren Sitz nach Raisdorf verlegt. -
Angabegemald trat diese Geselischaft bei den zu untersuchenden Geschéftsvorfallen bereits -

vor der Anmeldung zum Handelsregister unter der Anschyift in Raisdorf auf.

5‘ d) Logo communication GmbH EDV Dienstieistungen

‘An der Logo communication GmbH EDV Dienstleistungen (Logo) mit Sitz in Frankfurt a.M. .
war die Logo Connection AG mit Sitz in Frankfurt a.M. beteiligt. An dieser war ausweislich des -

Jahresabschlusses 2000 wiederuin die DISTEFORA zu 1C % beteiligt.

2. Der ISION-Teilkonzern

a) ISION Internet AG

Obergesellschaft des ISION-Teilkonzerns war die im Jahr 2002 durch Er&ffnung des
Insolvenzverfahrens aufgeldste ISION mit Sitz in Hamburg. Gegenstand der Gesellschaft war

die FErbringung von Dienstleistungen im Bereich der Telekommunikation, der -

Informationstechnologie, der Handel mit Waren aus diesem Bereich, der Erwerb, die
Errichtung von anderen Unternehmen sowie die Beteiligung an solchen im In- und Ausland in
dem vorgenannten Geschaftsbereich. Hauptgesellschafterin der ISION war im Jahr 2000 die

Fl A bl
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DISTEFORA Holding AG Glattbrugg/Schweiz, mit 68,1 % des Grundkapitals. ISION hielt
2,43 % eigene Anteile.

Ausweislich des Anhangs fi'ii" das Geschaéftsjahr 2000 des Einzelabschlusses der ISION waren
im Jahr 2000 die foigender'i' Personen Mitglieder der Vorstandes der Gesellschaft: Alexander
Falk (Vorsitzender), Maarten Reidel, Dr. Thomas Kiessling (ab dem 15. Marz 2000), Jens
Zimmermann {(bis zum 30. Jum 2000), Dr. Hagen Loest (bis zum 9. Februar 2000) und Axel
Kaben (ab 1. Juli 2000). Am 30. Januar 2001 schieden die Herren Aizxander Falk und Axel
Kaben aus dem Vorstand aus. Neue Vorstandsmitglieder wurden am 1. Marz 2001 die Herren

John Beaumont {Vorsitzender) und Heinz Albert Kreuter.

Der ' Konzernabschluss zufn 31. Dezember 2000 tragt unter dam 8. April 2001 die
Unterschriften der Herrehy Beaumont, Reidel, Dr. Kiessling und Kreuter. Dar
Bestatigungsvermerk des Abschlussprifers wurde am 9. April 2001 erteiit.

b) ISION SALES + SERVICES GmbH & Co. KG

Zum ISION-Teilkonzern gehoérte die ISION SALES + SERVICES Gmbt & Co. KG{(ISION KG
mit Sitz in Hamburg. Gegenstand der Gesellschaft war die Beratung, Kenzeption, Entwicklung,
Realisierung und der Vertrieb von Dienstleistungen im Bereich der Daten- und
Telekommunikation im In- und Ausland, insbesondere der Internet und intranet Technologie.

Geschaftsfihrer der persénlich haftenden Gesellschafterin im Jahr 2000 waren die Herren
Dr. Thomas Kiessling und Maarten Reidel, sowie zeitweise u.a. auch die Herren Axel Kaben

und Alexander Falk.

Die zu untersuchenden Geschéfte wurden weitgehend (ber die ISION KG abgerechnet und

angabegemaf auch abgewickelt.
3. Gesellschaften der Baltz-Gruppe
a) KM-1 Kultur & Musik Medienproduktionsgeselischaft mbH

Die KM-1 Kultur & Musik Medienproduktionsgeselischaft mbH (KM-1) hatte ihren Sitz in Kiel
und war eine Tochtergesellschaft der Studio Kiel Film und Fernsehproduktionsgeselischatt
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mbH. Geschiftsfihrer der KM-1 waren zu unterschiedlichen Zeiten im Jahr 2000 die Herren

Michae! Braun, Ralph Simmen und Stephan Clausen.

b) Studio Kiel Film- und Fernsehproduktionsgesellschaft mbH

Geseuschaﬁer der Studio Kiel Film- und Fernsehprodukticnsgesellschaft mbH (Studio Kiel)
”mlt Sitz in Kiel waren die Herren Theodor Baitz, Jens Frommmg, Michael Braun, Ralph
S|mmen und Stephan Clausen. Geschaftsfuhrer waren Herr Ralph Simmen und zeitweise

:auch Herr Michael Braun

-¢) MedienKontor Online GmbH

Mittelbare Gesellschafter der MedienKontor Online GmbH (MedienKontor) mit Sitz in Berlin
waren die Herren Theodor Baltz, Stephan Clausen und Klaus Mohr. Geschéftsfihrer der

Gesellschaft war Herr Klaus Mohr.

d) MediaConsult Dortmund GmbH

Gesellschafter der MediaConsult Dortmund GmbH mit Sitz in Dortmund (MediaConsult) war
Herr Theodor Baltz. Uber die Art und Hohe der Beteiligung und die Beteiligung anderer .
Personen ist uns nichts bekannt. Geschéftsfuhrer der Geselischaft waren die Herren Theodor

Baltz und Claus Mohr.

g) TV NRW GmbH & Co. KG i.G.

MediaConsult war zu 20 % an der TV NRW GmbH & Co. KG i.G. (TV NRW KG) mit Sitz in
Ksln beteiligt. Geschaftsfuhrer der personlich haftenden Gesellschafterin der TV NRW KG

waren die Herren Georg von Auersberg und Michael Barth.
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Eine Ubersicht (ber die zur Baltz-Gruppe gehérenden und die konzernfremden Gesellschaften
gibt die folgende Darstellung:

Theodor Baltz,
Stephan Clausen,
Kiaus Mohr
(mittelbar}

Theodor Baltz
{u.a. ?)

* = nur zeitweise
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Ablauf des Anteilsverkaufs an Energis

Die Energis Jersey Investments Ltd./Energis pic (im Folgenden: Energis) hat 75 % der Anteile
an ISION von der DISTEFORA-Gruppe erworben. Um eine zeitliche Einordnung der zu
untersuchenden Geschéfte in den Ablauf der Transaktion zu ermoglichen, geben wir einen
kurzen Uberblick Uber den Ablauf des Anteilsverkaufs nach den uns zur Verfiigung stehenden

Unterlagen:
Mitte November/Dezember 2000 . Financial Due Diligence durch PwC
01. Dezember 2000 Beginn der Vertragsverhandlungen
18. Dezember 2000 o Ubergabe der Endfassung des Due-Diligence
‘ ' Berichts durch PwC an Energis
19. Dezember 2000 Unterzeichnung des Kaufverirages,
Bekanntgabe der Transaktion durch Energis,
Ad-hoc Mitteilung durch ISION
30. Januar 2001 v Closing .
Marz 2001 | Garantie fur konzerninterne Umsétze
28. Mai 2001 Draft Completion Statement PwC

27. Juni 2001 Completion




