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Freiheit der Person; einstweilige Anordnung (Aussetzung der Vollstreckung einer Freiheitsstrafe;
Folgenabwiégung); Anforderungen an die Darlegungsvoraussetzungen des § 344 Abs. 2 Satz 2 StPO.

Art. 2 Abs. 2 S. 2 GG; § 32 Abs. 1 BVerfGG; § 344 Abs. 2 Satz 2 StPO
Leitsatz des Bearbeiters

Einzelfall einer einstweiligen Anordnung des Bundesverfassungsgerichtes, mit der die Vollstreckung einer
Freiheitsstrafe bis zur Entscheidung in der Hauptsache ausgesetzt wird.

Entscheidungstenor

Die Vollstreckung der Gesamitfreiheitsstrafe aus dem Urteil des Landgerichts Libeck vom 13. Juli 2004
- 6 KLs 12/04 - wird bis zur Entscheidung Uber die Verfassungsbeschwerde des Antragstellers in der
Hauptsache ausgesetzt.

Griinde

Der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung betrifft die Vollziehung eines rechtskraftigen Urteils des
Landgerichts Lubeck, durch das der Beschwerdefiihrer wegen Betruges in acht Fallen zu einer Gesamtfreiheitsstrafe
von drei Jahren und drei Monaten verurteilt wurde. Nach Ablehnung seines Antrags auf Gewahrung von Strafaufschub
hat ihn die Staatsanwaltschaft bis spatestens zum 28. April 2005 zum Strafantritt geladen.

Die Verfassungsbeschwerde stellt unter anderem die Frage nach den verfassungsrechtlichen Grenzen der Auslegung
und Anwendung des § 344 Abs. 2 Satz 2 StPO (Begriindungsanforderungen an Verfahrensriigen) durch das
Revisionsgericht.

Der Beschwerdefiihrer tragt vor, der Bundesgerichtshof habe einen einheitlichen Vorgang in der Hauptverhandlung
willkirlich in zwei Teile aufgespalten und den Verfahrensverstol? in dem einen Teil nicht als gerlgt, den gerligten
Verfahrensverstof nicht als hinreichend ausgefiihrt angesehen.

.
Der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung ist zuldssig und begriindet.

1. Nach § 32 Abs. 1 BVerfGG kann das Bundesverfassungsgericht einen Zustand durch einstweilige Anordnung
vorldufig regeln, wenn dies zur Abwehr schwerer Nachteile oder aus einem anderen wichtigen Grund zum gemeinen
Wohl dringend geboten ist. Dabei haben die Griinde, die fir die Verfassungswidrigkeit des angegriffenen Hoheitsakts
vorgetragen werden, grundsétzlich auRer Betracht zu bleiben, es sei denn, die Verfassungsbeschwerde wére
unzuldssig oder offensichtlich unbegriindet. Bei offenem Ausgang muss das Bundesverfassungsgericht die Folgen, die
eintraten, wenn eine einstweilige Anordnung nicht erginge, die Verfassungsbeschwerde aber Erfolg hatte, gegeniiber
den Nachteilen abwégen, die entstinden, wenn die begehrte einstweilige Anordnung erlassen wuirde, der
Verfassungsbeschwerde aber der Erfolg zu versagen wére (vgl. BVerfGE 88, 169 <172>; 91, 328 <332>; stRspr).

2. Die Verfassungsbeschwerde ist weder unzuldssig noch offensichtlich unbegriindet. Die danach gebotene
Folgenabwagung lasst die fiir den Erlass einer einstweiligen Anordnung sprechenden Griinde iiberwiegen.

3. Die Folgenabwagung ergibt, dass die Voraussetzungen fiir den Erlass einer einstweiligen Anordnung vorliegen.
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a) Erginge die einstweilige Anordnung nicht, erweist sich spéter die Verfassungsbeschwerde jedoch als begriindet, so
kann in der Zwischenzeit die erkannte Freiheitsstrafe von drei Jahren und drei Monaten vollstreckt werden. Dabei
handelt es sich um einen erheblichen, nicht wieder gutzumachenden Eingriff in das Recht auf die Freiheit der Person
(vgl. BVerfGE 22, 178 <180>), das unter den grundrechtlich verblrgten Rechten besonderes Gewicht hat (vgl. BVerfGE
65, 317 <322>).

b) Erginge die einstweilige Anordnung, wird die Verfassungsbeschwerde aber spéter als unbegriindet zuriickgewiesen,
so wiegen die damit verbundenen Nachteile weniger schwer. In diesem Fall kann zwar die rechtskraftig erkannte
Freiheitsstrafe voriibergehend nicht vollstreckt werden. Ein erheblicher Nachteil fir das Wohl der Allgemeinheit ist
durch das Zurlcktreten des offentlichen Interesses an einer alsbaldigen Vollstreckung einer rechtskraftig verhangten
Freiheitsstrafe hier jedoch nicht zu besorgen.

Diese Entscheidung ist unanfechtbar.
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