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Nachtrégliche Bildung der Gesamtstrafe (Keine Bildung einer Gesamtfreiheitsstrafe aus mit an sich
gesamtstrafenfahiger Geldstrafe wegen des Grundsatzes der Spezialitit).

§ 55 StGB; Art. 14 EurAuslUbk; § 83h Abs. 1 IRG

Entscheidungstenor

Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Bamberg vom 19. Marz 2024, soweit es ihn
betrifft, im Ausspruch Uber die Gesamtstrafe mit der MalRgabe aufgehoben, dass die Einbeziehung der Strafe aus
dem Strafbefehl des Amtsgerichts Garmisch-Partenkirchen vom 13. April 2023 entfallt und Uber die Gesamtstrafe
eine nachtragliche gerichtliche Entscheidung nach §§ 460, 462 StPO, auch Uber die Kosten des Rechtsmittels, zu
treffen ist.

Die weitergehende Revision wird verworfen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten des gewerbsmafRigen Bandenbetrugs in zwei Fallen schuldig gesprochen und ihn
unter Einbeziehung einer gegen ihn mit Strafbefehl des Amtsgerichts Garmisch-Partenkirchen vom 13. April 2023
verhéngten Geldstrafe zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von drei Jahren und sechs Monaten verurteilt. Ferner hat es den
Anrechnungsmafstab fir die vom Angeklagten in Polen erlittene Auslieferungshaft bestimmt und eine
Einziehungsentscheidung getroffen. Gegen dieses Urteil wendet sich der Angeklagte mit seiner auf die Rige der
Verletzung sachlichen Rechts gestiitzten Revision. Das Rechtsmittel hat lediglich in dem aus der Entscheidungsformel
ersichtlichen Umfang Erfolg (§ 349 Abs. 4 StPO); im Ubrigen erweist es sich als unbegriindet im Sinne des § 349 Abs. 2
StPO.

1. Die fir die beiden Betrugstaten verhangten Einzelfreiheitsstrafen von zwei Jahren sowie von zwei Jahren und sechs
Monaten haben Bestand. Zwar hat das Landgericht bei der Strafbemessung nicht zu Gunsten des Angeklagten
beriicksichtigt, dass er zu den Tatzeitpunkten unbestraft war, worauf der Generalbundesanwalt in seiner Antragsschrift
zutreffend hingewiesen hat. In Ubereinstimmung mit dem Generalbundesanwalt erachtet der Senat die verhéngten
Einzelstrafen aber als tat- und schuldangemessen im Sinne des § 354a Abs. 1a Satz 1 StPO.

2. Hingegen unterliegt die Gesamtfreiheitsstrafe der Aufhebung. Das Landgericht hat zu Unrecht die Einbeziehung der
Geldstrafe aus dem Strafbefehl des Amtsgerichts Garmisch-Partenkirchen vom 13. April 2023 ausgesprochen. Zwar ist
diese Strafe an sich nach § 55 Abs. 1 StGB gesamtstrafenfahig. Der Einbeziehung steht aber der Grundsatz der
Spezialitdt entgegen, weil sich die Auslieferungsbewilligung nicht auf die Volistreckung dieser Geldstrafe erstreckt und
der Angeklagte nicht auf die Beachtung des Spezalitdtsgrundsatzes verzchtet hat (vgl. BGH, Beschlisse vom 11. Marz
2025 - 5 StR 646/24; vom 8. November 2022 - 5 StR 339/22; vom 24. Februar 2022 - 6 StR 48/22, NStZ-RR 2022,
154). Der Senat macht von der Mdglichkeit Gebrauch, die neue Bildung einer Gesamtfreiheitsstrafe dem Verfahren nach
§§ 460, 462 StPO zu iberantworten (§ 354 Abs. 1b StPO).
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