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BGH 6 StR 359/23 - Beschluss vom 22. August 2023 (LG Géttingen)

Adhéasionsverfahren (zukiinftige immaterielle und materielle Schiden: Feststellungsinteresse, hinreichende
Tatsachengrundlage, Moglichkeit eines zukiinftigen Schadenseintritts, keine bloR abstrakt-theoretische
Méglichkeit; Beginn des Zinslaufs).

§ 403 StPO; § 404 Abs. 2 StPO, § 291 Satz 1 BGB; § 187 Abs. 1 BGB; § 256 Abs. 1 ZPO

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Géttingen vom 17. Mai 2023

a) im Schuldspruch dahin klargestellt, dass der Angeklagte der sexuellen Nétigung in Tateinheit mit gefahrlicher
Koérperverletzung und der sexuellen N&tigung in Tateinheit mit Kérperverletzung schuldig ist,

b) im Adhdsionsausspruch

aa) aufgehoben, soweit die Ersatzpflicht des Angeklagten fir zukinftige immaterielle und materielle Schaden der
Adhasionsklagerinnen festgestellt worden ist,

bb) dahin erganzt, dass im Ubrigen von einer Entscheidung tiber die Adhasionsantrage abgesehen wird.
2. Die weitergehende Revision wird verworfen.

3. Der Beschwerdefiihrer hat die Kosten des Rechtsmittels, die den Neben- und Adhasionsklagerinnen dadurch
entstandenen notwendigen Auslagen und die durch das Adhasionsverfahren entstandenen besonderen Kosten zu
tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen ,sexuellen Ubergriffs mit Gewalt* in Tateinheit mit gefihrlicher
Kérperverletzung und wegen ,sexuellen Ubergriffs mit Gewalt* in Tateinheit mit Kérperverletzung zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe von drei Jahren und vier Monaten verurteilt. Im Adhésionsverfahren hat es den
Adhasionsklagerinnen F. und H. jeweils Schmerzensgeld nebst Zinsen zuerkannt und festgestellt, dass der Angeklagte
verpflichtet ist, ihnen sdmtliche aufgrund der zu ihrem Nachteil begangenen Tat ,noch entstehenden, gegenwértig nicht
vorhersehbaren immateriellen Schaden und samtliche zukinftige sowie gegenwartige, aber noch in der Entwicklung
befindlichen materiellen Schaden® zu ersetzen, womit ausweislich der Urteilsgriinde alle zukinftigen immateriellen und
materiellen Schéaden gemeint sind. Die auf die allgemeine Sachriige gestiitzte Revision des Angeklagten fihrt zu einer
Klarstellung des Schuldspruchs und hat im Adhasionsausspruch in dem aus der Entscheidungsformel ersichtlichen
Umfang Erfolg (§ 349 Abs. 4 StPO); im Ubrigen ist sie unbegriindet im Sinne von § 349 Abs. 2 StPO.

1. Das Landgericht hat zu Recht angenommen, dass der Angeklagte in beiden Fallen des sexuellen Ubergriffs (§ 177
Abs. 1 StGB) gegeniber dem Opfer Gewalt anwendete (§ 177 Abs. 5 Nr. 1 StGB). Der Schuldspruch hat insoweit indes
auf sexuelle Nétigung zu lauten (§ 260 Abs. 4 Satz 2 StPO; vgl. BGH, Beschliisse vom 14. November 2018 - 3 StR
464/18; vom 17. Februar 2021 - 2 StR 294/20, Rn. 15 f.). Der Senat stellt den Schuldspruch in entsprechender
Anwendung des § 354 Abs. 1 StPO Klar.

2. Die Feststellung der Ersatzpflicht des Angeklagten fir alle zukiinftigen immateriellen und materiellen Schéaden der
Adhasionsklagerinnen halt rechtlicher Uberpriifung nicht stand.

a) Dem Urteil liegen insoweit folgende Feststellungen und Wertungen zugrunde:

aa) Im Fall 1.1 der Urteilsgrinde wurde der Angeklagte auf die Adhasionsklagerin F. aufmerksam, als sie nachts nach
Hause ging. Weil er bei ihrem Anblick ein starkes sexuelles Verlangen verspirte, beschloss er, sie zu tberfallen, um sich
dadurch sexuelle Befriedigung zu verschaffen. Er naherte sich ihr von hinten, stie® sie zu Boden, setzte sich auf sie und
schlug ihr mehrmals mit der Faust und der flachen Hand ins Gesicht. AnschlieRend zog er sie hoch und begann, sie mit
einer Hand zu wiirgen. Sie bekam keine Luft mehr, empfand Todesangst und wurde wenigstens einige Sekunden lang
bewusstlos. Der Angeklagte empfand die ausgelibte Gewalt als sexuell erregend und befriedigend. Ob er weitere
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Handlungen an ihr vornehmen wollte, insbesondere solche, die mit einem Eindringen in den Korper einhergehen sollten,
vermochte das Landgericht nicht festzustellen. Er lieR von der Geschadigten ab und flichtete, als deren Freund sich
naherte.

Sie erlitt eine Schwellung am linken Auge, blutige Abschirfungen am Hals, eine minimal dislozierte Nasenbeinfraktur, eine
Mittelgesichtsprellung, eine Schulterprellung mit einem groRflachigen Hamatom und eine Schwellung am Hinterkopf.
Aufgrund der Nasenbeinfraktur kam es zu einem Monokelhdamatom am linken Auge. Die Geschadigte wurde ambulant
versorgt und erhielt eine Schiene zum Ruhigstellen des Armes, Salbe zum Einreiben und Schmerzmedikation. Der
Nasenbeinbruch musste nicht operativ versorgt werden. Sie hatte vier Wochen lang Halsschmerzen und
Schluckbeschwerden, etwa zwei Wochen lang auRerdem dauerhaft Schmerzen aulen am Hals. Sie war insgesamt
dreieinhalb Wochen krankgeschrieben und durch die Tat auch psychisch beeintrachtigt. In den ersten Tagen nach der
Tat hatte sie Schwierigkeiten, das Bett zu verlassen, und weinte fast nur. Wenn es dunkel ist, verlasst sie das Haus nur
noch gemeinsam mit ihrem Freund, der sie auch zu sportlichen Aktivitdten begleitet, weil sie allein zu grofe Angst hat.
Sie hat drei Therapiestunden bei einer Psychologin wahrgenommen und dabei Strategien erlernt, um besser mit ihren
Angsten umzugehen. Sie empfand diese Sitzungen als hilfreich, Ubereinstimmend mit ihrer Therapeutin aber auch als
ausreichend, weil von weiteren Gesprachen keine Hilfe und Besserung ihres Befindens mehr zu erwarten ist. Bei Stress
und korperlicher Aktivitdt empfindet sie bis heute Schmerzen im Halsbereich und Luftnot, und teilweise treten noch
sichtbare Wiirgemale auf. Eine korperliche Ursache fir diese Beschwerden konnte nicht festgestellt werden, sie sind
psychosomatischer Natur.

bb) Im Fall 11.2 der Urteilsgrinde erblickte der Angeklagte die Adhdsionsklagerin H., als diese zu Ful® von einem
Yogatraining auf einer Wiese kam. Sie trug kurze Sportkleidung. Der Angeklagte fuhlte sich durch den Anblick ihrer
nackten Beine stark sexuell erregt. Als sie an einer roten Ampel wartete, ndherte er sich ihr von hinten, griff mit beiden
Handen fest an ihr Gesal und driickte zu. AnschlieRend kratzte er ihr, um sein sexuelles Bedirfnis zu befriedigen, jeweils
mit mehreren Fingern beider Hande und erheblicher Krafteinwirkung die Oberschenkel hinab, bis zu der tiefsten Stelle,
die er erreichen konnte, wobei er sich tief nach unten biickte. Dadurch fiigte er ihr erhebliche Schmerzen zu und ritzte
ihre Haut in mehreren parallelen Striemen an beiden Oberschenkeln derart auf, dass sie zu bluten begann. Die
Geschadigte schrie vor Schmerzen auf.

Eine arztliche Behandlung ihrer Verletzungen war nicht erforderlich. Sie desinfizierte die Wunden regelmafig und rieb sie
mit entzlindungshemmender Salbe ein. Es dauerte drei bis vier Wochen, bis die Wunden vollstandig verheilt waren. Sie
litt noch mehrere Monate nach der Tat unter Angsten, sich mit einer Krankheit infiziert zu haben, bis sie aufgrund
medizinischer Tests die Gewissheit hatte, dass dies nicht der Fall war. Die Strae, an der sich die Tat ereignete, geht
sie nicht mehr entlang, weil diese sie zu sehr an die Tat erinnert. Sie muss haufiger am Tatort entlangfahren und erleidet
dann regelmafig Flashbacks. Sie hat seit der Tat Albtrdume und fahrt nicht mehr allein mit dem Fahrrad in der Stadt.

cc) Das Landgericht hat zur Begrindung der Ersatzpflicht des Angeklagten fir alle zukinftigen immateriellen und
materiellen Schaden der Adhasionsklagerinnen jeweils ausgefiihrt, es bestehe die Mdglichkeit, dass zukiinftig aufgrund
der Tat weitere, derzeit noch nicht bekannte Beeintrachtigungen der Geschadigten zutagetraten. Im Fall der
Adhasionskiagerin F. gelte dies insbesondere, weil sie bis heute unter erheblichen Angsten und psychosomatischen
Beschwerden leide, die ,nach der Lebenserfahrung der Kammer® mit weiteren Auswirkungen auf ihre psychische
Gesundheit verbunden sein kénnten, welche entsprechende BehandlungsmalRnahmen erforderten. Das gelte auch fiir
derzeit gegebenenfalls noch nicht bekannte somatische Spatfolgen, die aufgrund der heftigen Einwirkung auf den Kopf
als nicht ganz unwahrscheinlich anzusehen seien. Im Fall der Adhasionsklagerin H. bestehe die Mdglichkeit weiterer
Beeintrachtigungen insbesondere deshalb, weil sie bis heute unter angstbehafteten Flashbacks und Albtrdumen leide, die
snach der Lebenserfahrung der Kammer* mit weiteren Auswirkungen auf ihre psychische Gesundheit verbunden sein und
entsprechende Behandlungsmaflnahmen erfordern kénnten.

b) Diese Ausfiihrungen belegen nicht, dass das fir die Feststellung der Ersatzpflicht des Angeklagten fir alle zukinftigen
immateriellen und materiellen Schaden der Adhasionsklagerinnen erforderliche Feststellungsinteresse (§ 256 Abs. 1
ZPO) vorliegt. Dies setzt die Mogdlichkeit eines zukinftigen Schadenseintritts voraus, wobei eine blo® abstrakt-
theoretische Mdglichkeit nicht gentgt; erforderlich ist vielmehr, dass aufgrund konkreter Anhaltspunkte bei versténdiger
W rdigung mit dem Eintritt eines zukiinftigen Schadens wenigstens zu rechnen ist (vgl. BGH, Urteil vom 16. Januar 2001
- VI ZR 381/99, NJW 2001, 1431, 1432; Beschluss vom 12. November 2019 - 3 StR 436/19, BGHR StPO § 406
Feststellungsurteil 1).

Das ist den Urteilsgrinden nicht zu entnehmen. Danach ist die &rztliche Behandlung der Adhédsionsklagerin F.
abgeschlossen, ihre kérperlichen Verletzungen sind verheilt. Die korperlichen Verletzungen der Adhasionsklagerin H.
bedurften keiner arztlichen Behandlung. Beide Adhdsionsklagerinnen sind zwar weiterhin psychisch beeintrachtigt. Es ist
aber nicht absehbar, dass sie sich kinftig einer Therapie werden unterziehen missen. Die therapeutische Behandlung
der Adhasionsklagerin F. wurde bereits nach drei Gesprachsterminen beendet, weil ein Therapieerfolg eingetreten war
und mit einer weiteren Besserung ihrer verbliebenen psychischen Beeintrachtigungen nicht zu rechnen ist. Vor diesem
Hintergrund fehlt es an einer hinreichenden Tatsachengrundlage fir die Annahme des Landgerichts, dass weitere
Beeintrachtigungen der Adhasionsklagerinnen eintreten, die nicht schon bei der Bemessung des Schmerzensgeldes
hatten berlcksichtigt werden kénnen (vgl. BGH, Beschluss vom 6. Oktober 2021, 6 StR 389/21), und Behandlungen
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erforderlich werden kdnnten; sie erweist sich als bloRe abstrakt-theoretische Méglichkeit. Der formelhafte Verweis auf
4die Lebenserfahrung der Kammer* reicht insoweit nicht aus.

3. Die Ausspriche Uber die Feststellung der Ersatzpflicht des Angeklagten fiir zukiinftige immaterielle und materielle

Schéden der Adhéasionsklagerinnen sind deshalb aufzuheben. Insoweit ist gemalt § 406 Abs. 1 Satz 3 StPO von der
Entscheidung Uber die Adhasionsantrage abzusehen. Der Senat erganzt das Urteil in entsprechender Anwendung des §

354 Abs. 1 StPO. Eine Zuriickverweisung der Sache zur teilweisen Erneuerung des Adhdsionsverfahrens kommt nicht in
Betracht (vgl. BGH, Beschliusse vom 27. Marz 1987 - 2 StR 106/87, BGHR StPO § 405 Feststellungsmangel 1; vom 4.
Dezember 2011 - 5 StR 471/11, BGHR StPO § 406 Grundurteil 6 Rn. 4).

4. Die Erganzung des Urteils durch den Ausspruch Uber das Absehen von einer Entscheidung uber die Adhdsionsantréage
im Ubrigen war ohnehin bereits deshalb erforderlich, weil das Landgericht den Adhésionsklagerinnen Zinsen jeweils erst
ab dem 8. Mai 2023 zuerkannt hat, obwohl die beantragten Prozesszinsen gemaf} § 404 Abs. 2 StPO, § 291 Satz1 BGB
und entsprechend § 187 Abs. 1 BGB schon ab dem Tag zu entrichten waren, der auf die - hier am 1. Mai 2023
eingetretene - Rechtshangigkeit der Adhasionsantrége folgt (vgl. BGH, Beschluss vom 4. April 2023 - 6 StR 122/23, Rn.
4).

5. Angesichts des geringen Erfolges der Revision ist es nicht unbillig, den Angeklagten mit den gesamten Kosten seines
Rechtsmittels und den notwendigen Auslagen der Nebenkldgerin zu belasten (§ 473 Abs. 4 StPO). Gleiches gilt fir die
durch das Adhasionsverfahren entstandenen Kosten und die notwendigen Auslagen der Adhasionsklagerinnen (§ 472a
Abs. 2 Satz 1 StPO).
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