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Verdeckungsmord; Tateinheit; Natiirliche Handlungseinheit;
§ 211 StGB; § 52 StGB;
Leitsatz des Bearbeiters

Annahme eines Verdeckungsmordes in natiirlicher Handlungseinheit bei zeitlich geringer Zasur
vorhergehender, jedoch noch nicht den Erfolg herbeifiihrender Tétungshandlungen.

Entscheidungstenor

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Berlin vom 3. September 1998 wird
nach § 349 Abs. 2 StPO als unbegriindet verworfen.

Der Beschwerdefiuhrer hat die Kosten des Rechtsmittels zu tragen.
Griinde

Das Schwurgericht hat den Angeklagten wegen Mordes, wegen Unterschlagung und wegen Computerbetruges in drei
Fallen zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von 14 Jahren verurteilt. Die Revision des Angeklagten ist unbegriindet im Sinne
des § 349 Abs. 2 StPO. Zur Sachriige merkt der Senat ergdnzend zu den zutreffenden Ausfihrungen des
Generalbundesanwalts folgendes an:

1. Der Angeklagte war mit der spater getdteten Frau in deren Wohnung Uber ihre ablehnende Haltung, sich mit ihm
Uber die Rickzahlung eines félligen Darlehens zu versténdigen, in Streit geraten. Affektiv erregt verletzte er die Frau
und wirgte sie unmittelbar anschlieRend mit direktem Tétungsvorsatz bis zur Bewultlosigkeit. Er hielt die Frau
daraufhin far tot, verlieR® ihre Wohnung, zweifelte jedoch etwa zehn Minuten spéter - zu Recht - doch am Tétungserfolg.
Getrieben von der Angst vor einer Strafanzeige durch das Opfer kehrte er in dessen Wohnung zurlick und tétete die
noch lebend vorgefundene Frau nunmehr tatsachlich.

Bei diesen Feststellungen des Schwurgerichts ist die Annahme natirlicher Handlungseinheit zwischen erstem
Toétungsversuch und endgliltiger Tétung bedenklich. Die Verurteilung wegen einer einheitlichen Tat beschwert den
Angeklagten indes nicht. Die Annahme eines Verdeckungsmordes ist auch auf der Grundlage der Annahme
tateinheitlicher Tétung nicht zu beanstanden (BGHSt 35, 116; BGH NStE Nr. 44 zu § 211 StGB; vgl. auch BGH NStZ
1992, 127; dazu Eser in Schénke/Schrdder, StGB 25. Aufl. § 211 Rdn. 32a). Eine derart knappe zeitliche Zasur, wie sie
dem in BGHR StGB § 211 Abs. 2 Verdeckung 5 abgedruckten Senatsurteil zugrunde lag, ist hier nicht gegeben.

2. Nach dem Gesamtzusammenhang des Urteils hat das Schwurgericht Raubmord sicher ausgeschlossen. Daher ist

auch der Schuldspruch wegen tatmehrheitlicher Unterschlagung - dessen Wegfall im Ubrigen die. Gesamtstrafe
unberiihrt lieRe - unbedenklich.
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