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BGH 5 StR 45/99 - Beschluss vom 18. Februar 1999 (LG Berlin)

Anwendung von Notwehr auf ein Waffendelikt (Straflosigkeit; Unmittelbarkeit des Fiihrens einer Waffe im
Zusammenhang mit der Notwehr; Abgrenzung von Tateinheit und Tatmehrheit).

§ 32 StGB; § 212 StGB; § 53 Abs. 1 S. 1 Nr. 3alit. b WaffG
Leitsitze des Bearbeiters

1. Soweit der Einsatz einer rechtswidrig gefiihrten Schusswaffe durch Notwehr gerechtfertigt war, entfallt
auch die Strafbarkeit wegen des damit einhergehenden Fiihrens derselben (BGH NStZ 1981, 299; BGH, Urteil
vom 23. Juli 1998 - 4 StR 261/98).

2. Die Strafbarkeit entfallt auch fiir alle Handlungen des Fiihrens, Besitzens oder Erwerbens, die unmittelbar
der Notwehr vorangehen, nicht aber, wenn ein ldngerer Zeitraum zwischen Einsatz und Beginn des Fiihrens
liegt (vorliegend das Fiihren wahrend des gesamten Tatabends).

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Berlin vom 12. Oktober 1998
nach § 349 Abs. 4 StPO

a) dahin erganzt, dal® der Angeklagte im Utbrigen (Vorwurf des versuchten Totschlags) freigesprochen
wird; insoweit fallen die Kosten des Verfahrens und die notwendigen Auslagen des Angeklagten der
Staatskasse zur Last;

b) im Rechtsfolgenausspruch mit den zugehérigen Feststellungen aufgehoben.
2. Die weitergehende Revision wird nach § 349 Abs. 2 StPO als unbegriindet verworfen.

3. Im Umfang der Authebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die
Kosten der Revision, an das Amtsgericht Tiergarten in Berlin - Strafrichter - zurlickverwiesen.

Griinde

Mit der zugelassenen Anklage ist dem Angeklagten versuchter Totschlag in Tateinheit mit Fihren einer
halbautomatischen Selbstladekurzwaffe zur Last gelegt worden; er habe am Tattage "auf 6ffentlichem StralRenland”
eine Pistole des Kalibers 9 mm unerlaubt bei sich gefihrt, damit im Anschlu® an einen Streit mit bedingtem
Toétungsvorsatz auf den Nebenklager geschossen und diesen verletzt. Das Schwurgericht ist zur Annahme einer durch
Notwehr gerechtfertigten gefahrlichen Korperverletzung gelangt; es hat den Angeklagten wegen unerlaubten Fihrens
einer halbautomatischen Selbstladekurzwaffe zu einer Freiheitsstrafe von einem Jahr und sechs Monaten verurteilt.
Die mit der Sachriige begriindete Revision des Angeklagten fiihrt zur Nachholung des gebotenen Teilfreispruchs und
zur Aufhebung des Rechtsfolgenausspruchs; im Ubrigen hat das Rechtsmittel keinen Erfolg.

1. Soweit der vom Angeklagten abgegebene Schuf’ auf den Nebenklager durch Notwehr gerechtfertigt war, entféllt auch
die Strafbarkeit wegen des damit einhergehenden Fiihrens einer Schufwaffe (BGH NStZ 1981, 299; BGH, Urteil vom
23. Juli 1998 - 4 StR 261/98 -; vgl. auch Spendel in LK, 11. Aufl. § 32 Rdn. 322 m.w.N.).

Die zitierten Entscheidungen verlangen in Fallen dieser Art zutreffend die Freisprechung wegen eines gerechtfertigten
(oder auch entschuldigten) SchuRwaffengebrauchs auch fiir den Fall, dal® der Angeklagte unmittelbar zuvor die
SchuRwaffe in strafbarer Weise gefihrt (oder auch besessen bzw. erworben) hat. Nicht anders, als es die
Rechtsprechung fir Falle strafbaren Waffenbesitzes (einschlieBlich -fihrens) und unmittelbar anschlieRender
strafbarer geféhrlicher Verwendung der Waffe annimmt (BGHSt 36, 151, 154; BGHR WaffG § 53 Abs. 1 Konkurrenzen
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3 und 7), bilden namlich strafbarer Waffenbesitz und anschlieRende geféhrliche Verwendung der Waffe auch dann
mehrere Taten, wenn jener Umgang mit der Waffe - wie hier infolge der Rechtfertigung des Schie3ens durch Notwehr -
nicht mehr strafbar ist. Entgegenstehende friihere Rechtsprechung (BGH NStZ 1985, 515 - 4. Strafsenat -; NStZ 1986,
357 sowie NJW 1991, 503, 505 - 2. Strafsenat -), an der sich das Schwurgericht méglicherweise orientiert hat, ist vom
4. Strafsenat ersichtlich aufgegeben worden; fiir den 2. Strafsenat ist nichts anderes anzunehmen (vgl. BGH NStZ-RR
1999, 8, 9).

Danach war wegen des Anklagevorwurfs des versuchten Totschlags (in Tateinheit mit dem Vergehen nach § 53 Abs. 1
Satz 1 Nr. 3a lit. b WaffG) auf Freispruch zu erkennen.

2. Gleichwohl kann der Schuldspruch des angefochtenen Urteils bestehen bleiben. Denn die Anklage erfallte - anders
als in dem vom Senat in NStZ 1981, 299 entschiedenen Fall, in dem die Anklage ein weitergehendes Waffendelikt
ganzlich unerwahnt lieR® - eindeutig auch das zutreffend abgeurteilte strafbare Vergehen des Fihrens der Waffe am
Tatabend bis zum Beginn des straflosen SchuBwaffengebrauchs; da das Gesamtgeschehen insoweit von der
Anklage zu Unrecht als einheitliche Tat gewertet wurde, &ndert hieran nichts. Zutreffend hat das Landgericht daher die -
ausdriicklich auf § 154 StPO gestitzte - Begleitverfiigung zur Anklage, mit der Uber das Fihren der Waffe
hinausgehende Ausibung der tatsachlichen Gewalt Uber die Waffe sowie Waffen- und Munitionserwerb von der
Verfolgung ausgenommen worden sind, als Beschrénkung nach § 154a StPO gewertet.

3. Der Umstand uneingeschrankt abgeurteilten Fihrens der SchuRwaffe begriindet die Besorgnis, dal® das
Schwurgericht die teilweise gegebene Straflosigkeit nicht zutreffend beachtet und mithin einen zu weitgehenden
Schuldumfang zugrunde gelegt hat. Dal sich ein solcher Fehler auf die Rechtsfolgenbestimmung ausgewirkt hat, 183t
sich nicht sicher ausschlieRRen.

Der neue - gemal § 354 Abs. 3 StPO, § 25 Nr. 2 GVG bestimmte - Tatrichter wird zu bedenken haben, daf} die vom
Schwurgericht bislang ausgesprochene Versagung einer Strafaussetzung zur Bewahrung - namentlich unter
Bertcksichtigung in diesem Zusammenhang nicht ausdriicklich erérterter wesentlicher Gesichtspunkte, ndmlich
Selbststellung, Waffenherausgabe und UntersuchungshaftverbliRung - bedenklich erscheint.
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