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Leitsatz des Bearbeiters

Zur Bestéatigung einer Verwarnung mit Strafvorbehalt wegen eines Mitwirkens an ungenehmigter Lieferung
zur Herstellung von Mikrochips benétigter Embargowaren in die DDR.

Entscheidungstenor

Die Revisionen der Staatsanwaltschaft gegen das Urteil des Landgerichts Berlin vom 11. Juni 1998
werden verworfen.

Die Kosten der Rechtsmittel und die den Angeklagten hieraus erwachsenen notwendigen Auslagen
fallen der Staatskasse zur Last.

Griinde

Das Landgericht hat die Angeklagten, einen ehemaligen Staatssekretdr im DDR-Ministerium fur Elektrotechnik und
Elektronik und drei Mitarbeiter des friheren Mitangeklagten Sch im Bereich "Kommerzielle Koordinierung" (vgl. BGHSt
43, 129, 130), jeweils wegen mehrerer Vergehen gegen das Militarregierungsgesetz Nr. 53 (MRG Nr. 53) - Mitwirken an
ungenehmigter Lieferung zur Herstellung von Mikrochips benétigter Embargowaren in die DDR in den Jahren 1987 bis
1989 betreffend - unter Vorbehalt von Gesamtgeldstrafen verwarnt. Mit den vom Generalbundesanwalt nicht
vertretenen, jeweils auf den Strafausspruch beschrankten Revisionen wendet sich die Staatsanwaltschaft gegen die
Anwendung des § 59 StGB. Die Rechtsmittel bleiben ohne Erfolg.

1. Mit Recht hat das Landgericht Verfolgungshindernisse verneint. Sie sind insbesondere nicht entsprechend den
Grundsatzen von BVerfGE 92, 277 unmittelbar aus der Verfassung herzuleiten (BGHSt 43, 129, 141 ff.; vgl. auch
BVerfG - Kammer -, Beschlull vom 17. Mérz 1999 - 2 BvR 1565/97 -), und zwar ungeachtet dessen, dal} die
Angeklagten ihren Lebensmittelpunkt bis zum Wirksamwerden der Einheit Deutschlands am 3. Oktober 1990 in der
DDR behielten. Zutreffend hat das Landgericht auch eine Teilverjdhrung verneint. Auch Félle der hier vorliegenden Art
werden von Art. 315a Abs. 2 EGStGB erfalit.

2. Die Rechtsfolgenausspriiche halten sachlichrechtlicher Nachprifung stand. Namentlich in Fallen der Sanktionierung
friherer DDR-Biirger fiir Taten, welche sie in Erflllung ihrer damaligen beruflichen Aufgaben begangen haben, ist es
aus Rechtsgriinden nicht zu beanstanden, da® das Landgericht hier besondere Umstande im Sinne des § 59 Abs. 1
Satz 1 Nr. 2 StGB angenommen hat (vgl. BGHSt 42, 113, 123). Bei der erforderlichen Gesamtwurdigung sind
selbstverstandlich auch nachtatbezogene Umsténde mitzubewerten. Die hier zu beurteilenden Taten unterscheiden
sich grundlegend von dem in BGHSt 40, 307 beurteilten Sachverhalt.
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