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BGH 5 StR 131/19 - Beschluss vom 2. April 2019 (LG Berlin)

Anderung des Schuldspruchs (Beihilfe statt Mittaterschaft zum schweren Raub).

§ 250 StGB; § 25 Abs. 2 StGB; § 27 StGB

Entscheidungstenor

Die Revisionen der Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Berlin vom 11. Dezember 2018 werden mit
der Maf3gabe als unbegriindet verworfen, dass die Angeklagten der Beihilfe zum schweren Raub schuldig sind.

Es wird davon abgesehen, den Beschwerdeflhrern die Kosten ihres jeweiligen Rechtsmittels aufzuerlegen.

Griinde

Das Landgericht hat die Angeklagten des schweren Raubes gemaR § 250 Abs. 2 Nr. 1 StGB schuldig gesprochen,
sie jeweils verwarnt (§ 14 JGG) und ihnen Weisungen (§ 10 Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 und 5 JGG) erteilt. Die auf die
Sachriige gestiitzten Revisionen der Angeklagten fiihren lediglich zur bezeichneten Anderung des Schuldspruchs und
bleiben im Ubrigen aus den vom Generalbundesanwalt in seiner Antragsschrift genannten Griinden erfolglos (§ 349
Abs. 2 StPO).

1. Die rechtliche Wirdigung des Landgerichts, die Angeklagten hatten an der im Wesentlichen durch drei erwachsene
Tater verlbten Raubtat mittaterschaftlich mitgewirkt, wird durch die Feststellungen auch eingedenk der nur
eingeschrénkten revisionsgerichtlichen Uberpriifung nicht getragen. Sie ergeben aber, dass sich beide Angeklagte
insofern der Beihilfe (§ 27 StGB) schuldig gemacht haben. Der Senat hat daher die Schuldspriiche neu gefasst. §
265 StPO steht dem nicht entgegen, da sich die gesténdigen Angeklagten nicht anders als geschehen hatten
verteidigen kdnnen.

2. Die genannte Anderung zeht nicht die Aufhebung der Rechtsfolgenausspriiche nach sich. Der Senat kann
angesichts des unverdnderten Tatbildes ausschlieffen (§ 337 Abs. 1 StPO), dass das die Schwere der Schuld und
schadliche Neigungen im Sinne des § 17 Abs. 2 JGG jeweils verneinende Landgericht bei zutreffender rechtlicher
Wirdigung andere, gar noch mildere Erziehungsmafiregeln und Zuchtmittel festgesetzt hatte, zumal bei beiden
Angeklagten der rechtsfehlerfrei bejahte Erziehungsbedarf von der abweichenden rechtlichen Bewertung der Tat
unberthrt bleibt.

3. Die Kostenentscheidung beruht auf den §§ 74, 109 Abs. 2 Satz 1 JGG.
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