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Gesamtstrafenbildung (Erh6hung nach Aufhebung durch das Revisionsgericht trotz wesentlichen Wegfalls
von Einzelstrafen; erhéhter Begriindungsbedarf).

§ 54 StGB; § 46 StGB

Entscheidungstenor

Auf die Revision des Angeklagten S wird das Urteil des Landgerichts Stuttgart vom 4. Marz 2005
gemaf § 349 Abs. 4 StPO aufgehoben, soweit es diesen Angeklagten betrifit.

Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die
Kosten des Rechtsmittels, an eine andere Strafkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

Griinde

Das Landgericht, das nach Zuriickverweisung der Sache durch den Senat (BGH NJW 2004, 2603) nur noch Uber die
Gesamtstrafen befinden musste, hat - bei identischen Einzelstrafen fiir beide Angeklagte - den Angeklagten S zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe von zwei Jahren und acht Monaten und den Mitangeklagten T - bei Strafaussetzung zur
Bewahrung - zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von zwei Jahren verurteilt. Die Revision des Angeklagten S hat Erfolg.

Die nunmehr festgesetzte Gesamtstrafe héatte angesichts des Umstands einer besonderen Begriindung bedurft, dass
durch das vorherige Senatsurteil ein wesentlicher Teil der Vorwirfe durch einen Teilfreispruch in Wegfall geraten ist.
Der Teilfreispruch betraf insbesondere auch die damalige Einsatzstrafe von drei Jahren Freiheitsstrafe, die das
Landgericht im ersten Urteil durch einen nicht zu beanstandenden straffen Zusammenzug der Einzelstrafen auf vier
Jahre Gesamtfreiheitsstrafe erhoht hatte. Das angefochtene Urteil Iasst nicht erkennen, welche strafscharfenden
Gesichtspunkte die nunmehr deutliche Erhéhung der jetzigen Einsatzstrafe von einem Jahr Freiheitsstrafe rechtfertigen
kénnten. Bei der neu vorzunehmenden Gesamtstrafenbildung wird dem Umstand Gewicht zukommen missen, dass
der Angeklagte S in einem Umfang Untersuchungshaft verbuft hat, der sich im Blick auf die nunmehr - nach der
betrachtlichen Reduzierung des Schuldumfangs infolge des Teilfreispruchs - festzusetzende Freiheitsstrafe als
unangemessen lang darstellt.
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