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Strafzumessung; Nicht geringe Menge i.S.d. § 30 Abs. 1 Nr. 4 BtMG; Einfuhr; Unselbsténdiges Teilstiick des
Handeltreibens; Konkurrenzen

§ 29 Abs. 1 BtMG; § 30 Abs. 1 Nr. 4 BtMG
Leitsatz des Bearbeiters

Fiihrt der Téter jeweils Betdubungsmittel in einer Menge ein und treibt mit dieser Handel, die nicht die
GroéRenordnung einer nicht geringen Menge im Sinne des § 30 Abs. 1 Nr. 4 BtMG erreicht, geht die Einfuhr
als unselbsténdiges Teilstiick des Handeltreibens in dieser Tatformdes § 29 Abs. 1 BtMG als Teil des
Gesamtgeschehens auf, so daB sich der Tater in diesen Féllen jeweils lediglich des unerlaubten
Handeltreibens mit Betdubungsmitteln schuldig macht.

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Paderborn vom 3. Mai 1999 im
Schuldspruch dahin geandert, daR der Angeklagte des unerlaubten Handeltreibens mit
Betaubungsmitteln in drei Fallen sowie der unerlaubten Einfuhr von Betdubungsmitteln in nicht geringer
Menge in Tateinheit mit unerlaubtem Handeltreiben mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge
schuldig ist.

2. Die weiter gehende Revision wird verworfen.

3. Der Beschwerdefuhrer hat die Kosten seines Rechtsmittels zu tragen.
Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten "wegen unerlaubter Einfuhr und unerlaubten Handeltreibens mit
Betdubungsmitteln in 4 Fallen, davon in einem Fall in nicht geringer Menge" zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von zwei
Jahren und drei Monaten verurteilt. Ferner hat es die Verwaltungsbehdrde angewiesen, dem Angeklagten vor Ablauf von
einem Jahr keine neue Fahrerlaubnis zu erteilen.

Mit seiner Revision riigt der Angeklagte die Verletzung formellen und materiellen Rechts. Die Sachbeschwerde fiihrt zu
der aus der BeschluRformel ersichtlichen Anderung des Schuldspruchs in den Fallen Il 1 bis 3 der Urteilsgriinde; im
Ubrigen ist das Rechtsmittel unbegriindet im Sinne des § 349 Abs. 2 StPO.

In den Fallen Il 1 bis 3 der Urteilsgrinde hat der Angeklagte jeweils Betdubungsmittel in einer Menge eingefiihrt und
damit Handel getrieben, die nicht die GréRenordnung einer nicht geringen Menge im Sinne des § 30 Abs. 1 Nr. 4 BtMG
erreicht. In diesen Fallen geht daher die Einfuhr als unselbstandiges Teilstiick des Handeltreibens in dieser Tatform des
§ 29 Abs. 1 BtMG als Teil des Gesamtgeschehens auf (vgl. BGHSt 30, 28, 30; BGH NStZ 1998, 628; BGHR BtMG § 29
Abs. 1 Nr. 1 Konkurrenzen 2), so dall der Angeklagte sich in diesen Fallen jeweils lediglich des unerlaubten
Handeltreibens mit Betdubungsmitteln schuldig gemacht hat. Der Senat hat den Schuldspruch entsprechend geéndert.

Der Strafausspruch wird hierdurch nicht berthrt, da auf der Grundlage der Strafzumessungserwagungen

auszuschlief3en ist, dall die Strafkammer bei zutreffender Bewertung der Konkurrenzen in den Féllen Il 1 bis 3 der
Urteilsgriinde geringere Einzelstrafen verhangt hatte.
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