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BGH 4 StR 339/99 - BeschluB v. 24. August 1999 (LG Bielefeld)

Sexueller MiBbrauch einer Schutzbefohlenen; Besorgnis der Befangenheit; Bedeutungslosigkeit einer
Beweistatsache; Beweiswiirdigung bei widerspriichlichen Aussagen; Vornahme der sexuellen Handlungen
"mit Gewalt"; Sexuelle N6tigung;

§ 338 Nr. 3 StPO; § 174 StGB; § 24 StPO; § 244 StPO; § 261 StPO; § 178 Abs. 1 StGB a.F; § 177 StGB;
Leitsatz des Bearbeiters

1. Die AuBerung einer Vorsitzenden Richterin in einem Verfahren u.a. wegen sexuellen MiBbrauchs einer
Schutzbefohlenen, ob sich die vermeintlich Geschédigte "bereits in einer Therapie" befinde und dazu
ergidnzend bemerkt, "daB eine derartige intensive Therapie dringend erforderlich sei, da die Geschéadigte
diese belastenden Geschehnisse sonst ja liberhaupt nicht verarbeiten kénne", begriindet die Besorgnis der
Befangenheit.

2. Weist das Tatgericht die Einholung eines Sachverstandigengutachtens wegen Bedeutungslosigkeit der
Beweistatsache zuriick, so darf sich das Gericht im Urteil nicht in Widerspruch zu dieser
Ablehnungsbegriindung setzen.

3. Das Einsperren des Opfers kann bei entsprechender finaler Verkniipfung mit der Vornahme sexueller
Handlungen als tatbestandliche Gewalt i.S.d. §§ 177 ff. StGB ausreichen.

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Bielefeld vom 8. April 1999 mit
den Feststellungen aufgehoben.

2. Die Sache wird zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die Kosten des Rechtsmittels, an
eine als Jugendschutzkammer zustdndige Jugendkammer des Landgerichts Paderborn
zuriickverwiesen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen sexuellen MiRbrauchs einer Schutzbefohlenen in sechs Fallen, davon in
funf Fallen in Tateinheit mit sexueller Notigung und davon wiederum in zwei Féllen in Tateinheit mit sexuellem
MiRbrauch eines Kindes, zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von drei Jahren und sechs Monaten verurteilt. Hiergegen
wendet sich der Angeklagte mit seiner Revision, mit der er das Verfahren beanstandet und die Verletzung sachlichen
Rechts rugt. Das Rechtsmittel hat mit einer Vlerfahrensriige nach § 338 Nr. 3 StPO Erfolg.

1. Nach den Feststellungen des angefochtenen Urteils hat der Angeklagte seine im Juni 1982 geborene Tochter Nicole
im Zeitraum von Oktober 1994 bis Ende Marz 1997 in mindestens sechs Fallen sexuell mibraucht. Der Angeklagte hat
die ihm zur Last gelegten Taten "in vollem Umfang" abgestritten. Das Urteil stitzt sich im wesentlichen auf die
Bekundungen der Geschédigten.

a) Am ersten Hauptverhandlungstag (16. Marz 1999) wurde, nachdem sich der Angeklagte zur Sache geduRert hatte, in
dessen Abwesenheit (§ 247 StPO) nur noch die Geschadigte als Zeugin vernommen, die dabei, wie auch das
angefochtene Urteil ergibt, im wesentlichen ihre friiheren, den Angeklagten belastenden Angaben wiederholte. Nach
Wiederzulassung des Angeklagten wurde die Geschadigte um 16.15 Uhr entlassen. Sodann wurde die
Hauptverhandlung bis zum Fortsetzungstermin am Ubern&chsten Tag (18. Marz 1999) unterbrochen. Zu Beginn dieses
zweiten Hauptverhandlungstages stellte der Verteidiger einen mit umfangreichem Schriftsatz vorbereiteten Antrag, mit
dem er "namens und im Auftrage" des Angeklagten die Vorsitzende Richterin wegen Besorgnis der Befangenheit
ablehnte. Zur Begriindung fiihrte er aus, die abgelehnte Richterin habe nach Vernehmung der Geschédigten sich bei
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deren im Sitzungssaal anwesenden Betreuerin erkundigt, ob sich die Geschadigte "bereits in einer Therapie" befinde
und dazu ergénzend bemerkt, "dal} eine derartige intensive Therapie dringend erforderlich sei, da die Nicole diese
belastenden Geschehnisse sonst ja Uberhaupt nicht verarbeiten kénne". Mit der Bezugnahme auf "die belastenden
Geschehnisse" als Anlal} fur eine Therapie habe die abgelehnte Richterin zu erkennen gegeben, dafl sie von der
Schuld des Angeklagten bereits tberzeugt sei, ohne zuvor die weitere Beweisaufnahme abzuwarten. In ihrer daraufhin
eingehalten dienstlichen AuRerung bestétigte die abgelehnte Richterin die beanstandete AuRerung gegeniber der
Betreuerin im wesentlichen; sie fuhrte dazu aber aus, mit "Geschehnissen" habe sie "die Gesamtsituation des
Verfahrens und die damit verbundenen Situationen von Nicole, d.h. Vernehmungen durch Frau T., Herrn W., jetzige
Vernehmung, Exploration durch die Sachverstandige, das Leben im Heim seit 2 Jahren ohne Kontakt zur Familie"
gemeint. Die Jugendkammer lehnte den Befangenheitsantrag ohne Mitwirkung der abgelehnten Richterin als
unbegriindet mit der Begriindung ab, "die Frage nach der Therapie (kénne) als sachgerecht beurteilt werden, da
aufgrund der gesamten persdénlichen Situation und der besonderen Vernehmungssituation der Zeugin, unabhangig von
der Richtigkeit der belastenden Angaben, eine Aufarbeitung unter fachlicher Hilfe durchaus angezeigt" gewesen sei.

b) Das Landgericht hat den - hier noch rechtzeitig gestellten - Ablehnungsantrag zu Unrecht verworfen. Der Senat hat
die im Ablehnungsantrag enthaltene Begriindung nach Beschwerdegrundséatzen zu wirdigen (st. Rspr.; BGHSt 23, 265
f.). Diese Uberpriifung fihrt zu dem Ergebnis, daR der Angeklagte AnlaR hatte, an der Unparteilichkeit der Vorsitzenden
zu zweifeln. Dabei kommt es nicht darauf an, ob die abgelehnte Richterin tatséchlich befangen war und sich bereits in
dem frihen Stadium der Hauptverhandlung eine abschliefende Meinung zur Schuldfrage gebildet hatte. Auch wenn die
abgelehnte Richterin die Notwendigkeit einer Therapie der Geschadigten wegen der belastenden Situation des
Verfahrens in Betracht gezogen haben mag, lieR doch die Bezugnahme auf "die Geschehnisse" in der beanstandeten
AuRerung auch bei verniinftiger Wiirdigung (vgl. Kleinknecht/Meyer-GoRner StPO 44. Aufl. § 24 Rdn. 8 m.N.) eher die
Deutung zu, dal mit "den Geschehnissen” die dem Angeklagten angelasteten sexuellen Ubergriffe gemeint waren.
Dies legte schon der zeitliche und sachliche Zusammenhang der beanstandeten AuRerung mit der Aussage der
Geschadigten nahe, deren Gegenstand gerade die Tatvorwirfe waren. Deshalb bezog sich die an die Betreuerin der
Geschédigten gerichtete Frage nach einer Therapie - entgegen der Auffassung des Generalbundesanwalts in der
Antragsschrift vom 16. Juli 1999 - gerade nicht "ersichtlich" auf die von dem dem Angeklagten angelasteten
Tatgeschehen unabhdngige "evidente Belastungssituation der Zeugin"; im Gegenteil liegt - wie die Revision
Uberzeugend einwendet - die Notwendigkeit einer Therapie wegen der mit den Vernehmungen und der
Heimunterbringung verbundenen Belastung eher fern, jedenfalls weniger nahe, als dies zur Verarbeitung der
traumatisierenden Erlebnisse tatsdchlich stattgefundener sexueller Ubergriffe der Fall ist. Aus diesem Grund kannte
vom Standpunkt des Angeklagten aus dieser auch die dienstliche Erkldrung der abgelehnten Richterin als lediglich
"nachgeschobene Begrindung" werten. Deshalb war aus seiner Sicht bei verstdndiger Wirdigung durch die
dienstliche AuRerung die begriindete Besorgnis der Befangenheit nicht ausgerdumt (vgl. Kleinknecht/Meyer-GoRRner
aa0 Rdn. 8 a.E.). Auf die Frage, ob der Angeklagte - wie er in seinem Ablehnungsgesuch geltend gemacht hatte - die
beanstandete AuRerung dahin auffassen konnte, die abgelehnte Richterin habe sich schon aufgrund der Aussage von
Nicole zur Schuldfrage festgelegt, geht die Jugendkammer in ihrem Beschluf3, mit dem sie das Ablehnungsgesuch
verworfen hat, nicht ein. Vermochte demgegeniiber der Angeklagte bereits aus der beanstandeten AuRerung der
Vorsitzenden Richterin begriindete Zweifel an deren Unparteilichkeit und Unvoreingenommenheit herzuleiten, so kommt
es fur den Erfolg der Riige nicht mehr darauf an, ob sich fir den Angeklagten die Besorgnis der Befangenheit auch
daraus ergab, dafl® wie im Ablehnungsgesuch weiter geltend gemacht wurde - die abgelehnte Richterin gegenlber der
Ehefrau des Angeklagten und Mutter von Nicole in "sehr harschem Ton" ankilindigte, man werde "dem Jugendamt tber
die Vorkommnisse eine Mitteilung zusenden und dabei auch anregen, den Eltern der Nicole das Sorgerecht umgehend
zu entziehen".

2. Da das Urteil bereits aufgrund dieser Riige nach § 338 Nr. 3 StPO der Aufhebung unterliegt, bedarf es keines
nadheren Eingehens auf die weiteren Verfahrensbeschwerden, mit der sich der Angeklagte gegen unterbliebene
Beweiserhebungen wendet. Der Senat sieht jedoch Anlal} zu folgenden Hinweisen:

a) Die Begriindung, mit der das Landgericht die Einholung eines Sachverstandigengutachtens zur Benutzung der
Dusche neben dem elterlichen Schlafzimmer zuriickgewiesen hat, begegnet jedenfalls im Hinblick auf den vorrangigen
Ablehnungsgrund der Bedeutungslosigkeit der Beweistatsache rechtlichen Bedenken. Nach standiger Rechtsprechung
darf sich das Gericht im Urteil nicht in Widerspruch zu dieser Ablehnungsbegriindung setzen (vgl. BGH, Beschlisse
vom 7. September 1993 - 4 StR 498/93 - und vom 20. August 1996 - 4 StR 373196; Kleinknecht/Meyer-Golner aaO §
244 Rdn. 56 m.w.N.). Mit der unter Beweis gestellten Tatsache, dal® die Dusche "seit Mitte/Ende November 1994 nicht
mehr genutzt wurde", lassen sich aber die Feststellungen zu den Féllen Il 1 bis 3 der Urteilsgriinde, wonach der
Angeklagte die sexuellen Handlungen im Zusammenhang mit dem Duschen vorgenommen hat, nicht ohne weiteres
vereinbaren.

b) Der neue Tatrichter wird sich wegen der - wie sich schon aus den Urteilsgriinden ergibt - widerspriichlichen
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Angaben der Geschéadigten zu dem Vorfall im Gartenhaus (Fall Il 4 der Urteilsgrinde) auch insoweit um weitere
Aufklarung zu bemuihen haben, zumal es an einer einleuchtenden Begriindung dafiir fehlt, weshalb das Landgericht
von einer Tatzeit "Im Sommer 1996" ausgeht, obwohl Nicole diese Tat in der Hauptverhandlung "als ersten Vorfall"
bezeichnet hat (UA 22). Auch 14t das Urteil nicht erkennen, welche konkreten Angaben Nicole zur GroRRe dieses
Gartenhauses gemacht hat. Unter Zugrundelegung der Einlassung des Angeklagten kénnte es - durch die
Ausfuhrungen hierzu auf UA 30/31 nicht ohne weiteres ausgerdumten - Zweifeln begegnen, ob dieses Gartenhaus fir
eine Ubernachtung von zwei Personen jedenfalls dann ausreichend bemessen war, wenn sich darin, was nach den
bisherigen Feststellungen nicht ausgeschlossen ist, zugleich die darin regelmaRig aufbewahrten Gegensténde
befanden. Diese Umsténde betreffen indiziell die Glaubhaftigkeit der belastenden Aussage von Nicole und bedirfen
namentlich bei einer Beweislage wie hier, bei der Aussage gegen Aussage steht, besonders kritischer Wirdigung (st.
Rspr.; vgl. BGHR StPO § 261 Beweiswirdigung 14, 15. 17). In diesem Zusammenhang verweist der Senat zu den
Mindestanforderungen an strafprozessuale Glaubhaftigkeitsgutachten auf das zur Veréffentlichung in der amtlichen
Sammlung bestimmte Urteil des Bundesgerichtshofs vom 30. Juli 1999 - 1 StR 618/98.

3. Soweit das Landgericht im Gbrigen in allen Fallen mit Ausnahme des Falles Il 4 der Urteilsgriinde eine Vornahme der
sexuellen Handlungen "mit Gewalt" bejaht und deshalb den Angeklagten insoweit wegen tateinheitlich verwirklichter
sexuellen Notigung nach § 178 Abs. 1 StGB a.F. verurteilt hat, ist dies im Ansatz insoweit richtig, als auch das
Einsperren des Opfers als tatbestandliche Gewalt ausreichen kann (vgl. Lackner/Kihl StGB 23. Aufl. § 177 Rdn. 4
m.N.). Die von der Jugendkammer getroffene Feststellung, der Angeklagte habe in diesen Fallen jeweils die
Schlafzimmertir verschlossen und den Schllissel versteckt, rechtfertigt indes nicht ohne weiteres die Wrdigung, der
Angeklagte habe hiermit verhindern wollen, "dal Nicole die Raume verlassen konnte" (UA 16; ebenso UA 35).
Abgesehen davon, dall das Urteil nicht mitteilt, wie und auf welche Weise der Angeklagte den Schlissel jeweils
"versteckt" hat, kbnnten sich Zweifel an der fir die Verurteilung nach § 178 Abs. 1 StGB a.F. notwendigen bewul3ten,
finalen Verknupfung des AbschlieRens der Schlafzimmertiir als Mittel der Herbeiflihrung der sexuellen Handlungen
schon daraus herleiten, da® das Landgericht selbst erwéagt, "dal} das AbschlieRen der Schlafzimmertlir nur erfolgte,
um einer Entdeckung zu entgehen" (UA 35). Eine Begriindung dafir, weshalb das Gericht diese Méglichkeit verwirft,
enthalt das Urteil nicht. Dessen hatte es aber schon deshalb bedurft, weil das Landgericht selbst davon ausgeht, da®
wahrend der Vorfélle (jedenfalls teilweise) andere Familienmitglieder im Hause anwesend waren. Ganz abgesehen von
den im Ubrigen wechselnden Angaben von Nicole zu ihrem Abwehrverhalten (vgl. dazu UA 19, 20, 22, 23), ergeben die
Feststellungen im brigen nicht, dak Nicole jemals den Versuch unternommen hat, wahrend der sexuellen Ubergriffe
das Schlafzimmer zu verlassen. In diesem Zusammenhang kénnte auch bedeutsam sein, da® die zur Glaubwurdigkeit
gehérte Sachversténdige bei Kindern, die sich nicht trauen, sich gegen sexuelle Ubergriffe zu wehren, die Neigung,
"Schilderungen Uber erlebte Vorkommnisse mit erfundenen Angaben Uber eigenes Abwehrverhalten anzureichern”, in
einen inneren Zusammenhang damit gestellt hat, dal® es diesen Kindern "eher peinlich ist, in derartigen Situationen
erwischt" zu werden" (UA 28). In gleicher Weise hatte aber auch der Angeklagte Anla® zu verhindern, daf® er und Nicole
bei den Vorfallen von im Hause anwesenden Familienmitgliedern Gberrascht wurden.
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