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BGH 4 StR 291/24 - Beschluss vom 11. Mérz 2025 (LG Neuruppin)

Strafzumessung (Geldstrafe: Unterhaltsverpflichtungen); Korrektur einer Adhdsionsentscheidung
(Zinsanspruch).

§ 40 StGB; § 354 Abs. 1 StPO; § 404 StPO; § 187 BGB; § 291 BGB

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Neuruppin vom 15. Méarz 2024 dahingehend
abgeéndert, dass

a) die Tagessatzhdhe der verhangten Einzelgeldstrafe auf einen Euro festgesetzt wird und

b) Zinsen auf das an den Adhéasionsklager zu zahlende Schmerzensgeld erst ab dem 6. Februar 2024 geschuldet
sind.

2. Die weiter gehende Revision wird verworfen.

3. Der Beschwerdefiihrer hat die Kosten des Rechtsmittels, die dadurch entstandenen besonderen Kosten des
Adhasionsverfahrens sowie die im Revisionsverfahren dem Nebenkldger und dem Neben- und Adhédsionsklager
entstandenen notwendigen Auslagen zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen versuchten Totschlags in Tateinheit mit schwerem gefahrlichen Eingriff in
den StralRenverkehr, mit versuchter gefahrlicher Kérperverletzung, mit versuchter Nétigung und mit Sachbeschéadigung,
wegen geféhrlicher Korperverletzung in Tateinheit mit versuchter N6tigung sowie wegen Hausfriedensbruchs zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe von drei Jahren und zehn Monaten verurteilt, von der drei Monate als vollstreckt gelten, sowie
dazu, an den Adhéasionsklager Schmerzensgeld in Hohe von 400 Euro nebst Zinsen in Héhe von 5 Prozentpunkten tber
dem Basiszinssatz seit dem 20. Januar 2024 zu zahlen. Fur den Hausfriedensbruch hat es auf eine Einzelgeldstrafe von
60 Tagessatzen zu 50 Euro erkannt. Die auf die Rige der Verletzung materiellen Rechts gestiitzte Revision des
Angeklagten erzielt den aus dem Tenor ersichtlichen Teilerfolg; im Ubrigen ist das Rechtsmittel unbegriindet, da die
Nachpriifung aufgrund der Revisionsrechtfertigung keinen Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten ergeben hat (§ 349
Abs. 2 StPO).

1. Hinsichtlich der Tagessatzhohe fiur die festgesetzte Einzelgeldstrafe von 50 Euro beanstandet der
Generalbundesanwalt in seiner Zuschrift zu Recht, dass das Landgericht nicht die Unterhaltsverpflichtungen des
Angeklagten gegeniber seiner Ehefrau und seiner Tochter beriicksichtigt hat (vgl. BGH, Beschluss vom 15. August 2023
- 1 StR 171/23 Rn. 8). Um jede Benachteiligung des Angeklagten und eine weitere Verfahrensverlangerung zu
vermeiden, setzt der Senat die Hohe des Tagessatzes daher entsprechend § 354 Abs. 1 StPO auf den Mindestsatz von
einem Euro fest (§ 40 Abs. 2 Satz 4 StGB).

2. Dariiber hinaus war die Adhasionsentscheidung im Zinsausspruch gemaf § 354 Abs. 1 StPO analog zu &ndern, da der
auf Schmerzensgeld nebst Zinsen ab Rechtshangigkeit gerichtete Antrag des Adhasionsklagers vom 19. Januar 2024
erst am 5. Februar 2024 bei Gericht einging und damit gemaR § 404 Abs. 2 StPO, § 291 Satz 1, § 187 Abs. 1 BGB
analog der Zinsanspruch erst ab dem 6. Februar 2024 begriindet war.
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