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BGH 4 StR 98/19 - Beschluss vom 2. Juli 2019 (LG Bochum)

Verwerfung der Revision als unbegriindet.

§ 349 Abs. 2 StPO

Entscheidungstenor

1. Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Bochum vom 12. November 2018 wird mit
der MafRgabe als unbegriindet verworfen, dass die Einziehung des Wertes von Tatertragen in Héhe von 5.000
Euro angeordnet wird.

2. Der Angeklagte hat die Kosten seines Rechtsmittels zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen bandenmafiger Einfuhr von Bet&ubungsmitteln in drei Fallen zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe von fiinf Jahren und vier Monaten verurteilt und seine Unterbringung in einer
Entziehungsanstalt angeordnet. Ferner hat es bestimmt, dass acht Monate der Freiheitsstrafe vor der Unterbringung
zu vollziehen sind, und die Einziehung des Wertes von Tatertragen in Héhe von 6.000 Euro angeordnet. Hiergegen
richtet sich die auf die Sachriige gestiitzte Revision des Angeklagten.

1. Die Entscheidung Uber die Einziehung des Wertes von Tatertrdgen war aus den von der Vertreterin des
Generalbundesanwalts angefiihrten Griinden auf einen Betrag in Hohe von 5.000 Euro abzuéndern. Im Ubrigen weist
1 2 das Urteil keinen Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten auf (§ 349 Abs. 2 StPO).

2. Die von der Vertreterin des Generalbundesanwalts beantragte Abanderung des Schuldspruchs (tateinheitliche
Verurteilung wegen Beihilfe zum Bandenhandel mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge in drei Fallen) kam
nicht in Betracht, weil die Strafkammer mit Beschluss vom 8. November 2018 insoweit die Verfolgung gemafl § 154a
Abs. 2 StPO auf den Vorwurf der bandenméfRigen unerlaubten Einfuhr von Betdubungsmitteln beschrénkt hat. Fir
eine den Angeklagten beschwerende Wiedereinbeziehung ausgeschiedener Gesetzesverletzungen bestand kein
Anlass.

Der Senat ist hierdurch an einer Beschlussverwerfung gemaf} § 349 Abs. 2 StPO nicht gehindert, weil er mit seiner
Entscheidung nicht zum Nachteil des Angeklagten von dem im Ubrigen gestellten Verwerfungsantrag des
Generalbundesanwalts abweicht (vgl. BGH, Beschluss vom 23. Marz 2017 - 3 StR 260/16, NJW 2017, 2134 Rn. 25
[insoweit in BGHSt 62, 96 nicht abgedruckt]; Beschluss vom 3. Mai 2011 - 5 StR 111/11).
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