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Rechtsstaatswidrige Verfahrensverzégerung (,,Vollstreckungslosung®).

Art. 6 Abs. 1 MRK; § 73 StGB; § 73c StGB

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Essen vom 12. Dezember 2017 wird

a) das Verfahren, soweit es den Angeklagten G. betrifft, im Fall 11.2.e), 5. Tatkomplex der Urteilsgriinde auf
2.141 tateinheitliche Falle des gewerbs- und bandenmafRigen Betrugs in Tateinheit mit weiteren 11.059
tateinheitlichen Fallen des versuchten gewerbs- und bandenméRigen Betrugs beschrankt,

b) das vorbezeichnete Urteil im Schuldspruch dahin abgeédndert, dass der Angeklagte des Betrugs in 173
tateinheitlichen Féllen, des Betrugs in 82 tateinheitlichen Fallen, des Betrugs in zwdlf tateinheitlichen Fallen,
des gewerbs- und bandenmafRigen Betrugs in 647 tateinheitlichen Fallen, wobei es in zwei Fallen beim Versuch
blieb, sowie des gewerbs- und bandenmafigen Betrugs in 13.200 tateinheitlichen Fallen, wobei es in 11.059
Féllen beim Versuch blieb, schuldig ist,

c) im Rechtsfolgenausspruch um die Feststellung ergénzt, dass das Verfahren unter Versto gegen Art. 6 Abs.
1 Satz 1 MRK verzogert worden ist.

2. Die weiter gehende Revision wird verworfen.

3. Der Beschwerdefiihrer hat die Kosten seines Rechtsmittels zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten bei Freispruch im Ubrigen ,des Betruges in 173 tateinheitlich
zusammentreffenden Einzelféllen, eines weiteren Betruges in 82 tateinheitlich zusammentreffenden Einzelfallen, eines
weiteren Betruges in 12 tateinheitlich zusammentreffenden Einzelfallen, eines gewerbs- und bandenméafigen Betruges
in 647 tateinheitlich zusammentreffenden Einzelféllen, wobei es in zwei Fallen bei einem Versuch blieb, und eines
gewerbs- und bandenméRigen Betruges in 13.434 tateinheitlich zusammentreffenden Einzelféllen, wobei es in 11.141
Fallen bei einem Versuch blieb“, schuldig gesprochen und ihn zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von zwei Jahren und
sechs Monaten verurteilt.

Die hiergegen gerichtete und auf die unausgefiihrte Riige der Verletzung materiellen Rechts gestiitzte Revision des
Angeklagten hat den aus der Entscheidungsformel ersichtlichen Teilerfolg; im Ubrigen ist das Rechtsmittel
unbegrindet.

1. Mit Zustimmung des Generalbundesanwalts und nach Anhérung des Beschwerdefiihrers hat der Senat die
Strafverfolgung im Fall 11.2.e), 5. Tatkomplex der Urteilsgriinde gemaR § 154a Abs. 2 StPO auf 2.141 tateinheitliche
Félle des gewerbs- und bandenmafRigen Betrugs in Tateinheit mit weiteren 11.059 tateinheitlichen Fallen des
versuchten gewerbs- und bandenméRigen Betrugs beschrénkt. Das Landgericht hat dem Angeklagten in diesem
Tatkomplex nur diejenigen Taten im Wege eines uneigentlichen Organisationsdelikts zugerechnet, die zeitlich nach
seinem Wiedereintritt in das betriigerische ,Geschaftsmodell® am 4. August 2011 begangen worden sind. Die
tatgerichtliche Berechnung greift jedoch - worauf der Generalbundesanwalt in seiner Zuschrift zutreffend hingewiesen
hat - aufgrund eines Versehens geringfligig zu kurz. Der Senat hat daher - der Anregung des Generalbundesanwalts
folgend und mit seiner Zustimmung in weiteren vier Féllen, die gleichfalls vor dem 4. August 2011 liegen oder liegen
kdnnen - aus Griinden der Prozesstkonomie die Strafverfolgung insoweit entsprechend beschrénkt. Dies fuhrt zu der
aus der Entscheidungsformel ersichtlichen Schuldspruchkorrektur.

2. Die weiter gehende Revision des Angeklagten ist unbegriindet.
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a) Die - geringfligige - Beschrénkung der Strafverfolgung im Fall 11.2.e) 5. Tatkomplex der Urteilsgrinde l&sst den
Schuldgehalt der Tat unberiihrt. Auch im Ubrigen ist der Strafausspruch frei von den Angeklagten benachteiligenden
Rechtsfehlern.

b) Das Landgericht hat entgegen der zwingenden Regelungen der §§ 73, 73c StGB von der Einziehung des Wertes
von Tatertragen abgesehen. Seine hierfir gegebene Begriindung, dass dies zur Kompensation einer
rechtsstaatswidrigen Verfahrensverzégerung erforderlich sei, trédgt nicht. Dem vom Landgericht angenommene
Verstol? gegen Art. 6 Abs. 1 MRK ist nach gefestigter Rechtsprechung, von der abzuriicken kein Anlass besteht,
durch eine Feststellung oder im Wege der Kompensation durch den Ausspruch Rechnung zu tragen, dass ein
bezfferter Teil der verhangten Strafe als vollstreckt gilt (vgl. BGH, Beschluss vom 17. Januar 2008 - GSSt 1/07,
BGHSt 52, 124 - Volistreckungslosung®). Der Angeklagte ist durch diesen Rechtsfehler jedoch nicht beschwert.

c) Dem Antrag des Generalbundesanwalts, der vom Landgericht festgestellien rechtsstaatswidrigen
Verfahrensverzogerung ungeachtet der hierin liegenden doppelten Beginstigung des Angeklagten durch eine
Feststellungsentscheidung Rechnung zu tragen, vermag sich der Senat nicht zu verschlieRen.

Zwar bestehen Bedenken, ob das Landgericht seine Annahme einer konventionswidrigen Verzégerung des
Verfahrens tragféhig belegt hat.

Die fur Art. 6 Abs. 1 MRK mafigebliche Frist begann mit Bekanntgabe der Tatvorwirfe an den Angeklagten, die im
Mai 2015 erfolgt ist. Das komplexe Wirtschaftsstrafverfahren, das eine Vielzahl von Einzeltaten mit mehreren
Tatbeteiligten umfasste, dauerte vom Zeitpunkt der Bekanntgabe der Tatvorwiirfe an den Angeklagten G. im Juni 2015
bis zum Erlass des erstinstanzlichen Urteils am 12. Dezember 2017 rund zweieinhalb Jahre und nicht - wie die
Revision meint - neun Jahre.

Auch unter Bertcksichtigung eines Zeitraums von rund fiinfeinhalb Monaten, in dem das Verfahren ausweislich der
landgerichtlichen Feststellungen durch die Ermittlungsbehérden nicht ausreichend geférdert worden ist, liegt ein
Verstol gegen Art. 6 Abs. 1 Satz 1 MRK daher nicht nahe. Der Angeklagte ist durch diesen Rechtsfehler jedoch nicht
beschwert. Der Senat hat den Tenor des angegriffenen Urteils antragsgemaf um die Feststellung rechtsstaatwidriger
Verfahrensverzogerung erganzt.
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