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Hilfe zur Aufklarung schwerer Straftaten.

§ 46b StGB

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Essen vom 3. Dezember 2014, soweit es
den Angeklagten betrifft, im Strafausspruch mit den Feststellungen aufgehoben.

Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch ber die Kosten des
Rechtsmittels, an eine andere Strafkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

2. Die weiter gehende Revision wird verworfen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen gewerbs- und bandenmiRigen Betrugs in zwei Fallen und wegen
versuchten gewerbs- und bandenméaRigen Betrugs in drei Féllen zu der Gesamtfreiheitsstrafe von zwei Jahren und
sechs Monaten verurteilt. Hiergegen richtet sich die auf die nicht ausgefiihrte Sachriige gestiitzte Revision des
Angeklagten. Das Rechtsmittel fihrt zur Aufhebung des Strafausspruchs; im Ubrigen ist es unbegriindet im Sinne des
§ 349 Abs. 2 StPO.

Der Strafausspruch kann nicht bestehen bleiben, weil die Strafkammer eine mbgliche Strafmilderung nach § 46b
StGB nicht erértert hat.

Nach den Ausfiihrungen des Landgerichts zur Beweiswirdigung gab der Angeklagte in einem Haftpriifungstermin am
12. August 2014, der - wie dem Senat aus der Prifung der Verfahrensvoraussetzungen bekannt geworden ist (vgl.
BGH, Beschluss vom 13. November 2003 - 5 StR 376/03, NStZ 2004, 639, 641; Gericke in KK-StPO, 7. Aufl,, §
352 Rn. 16 mwN) - vor der Eréffnung des Hauptverfahrens stattfand, glaubhaft an, dass die Mitangeklagten R. und S.
G. Uber den Anklagevorwurf hinaus an allen abgeurteilten Taten beteiligt gewesen seien. Diese Ausfihrungen legen
nahe, dass die Voraussetzungen des § 46b Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 StGB, § 100a Abs. 2 Nr. 1n StPO erfilllt sind. Die
Strafkammer hatte daher die tatbestandlichen Voraussetzungen des § 46b Abs. 1 StGB im Einzelnen prifen und
gegebenenfalls eine Ermessensentscheidung Uber die Gewahrung der Strafmilderung treffen missen. Selbst bei
einem auf einzelne Taten begrenzten Aufklarungserfolg lagen die Voraussetzungen fiir die Strafmilderung nach § 46b
StGB fiir samtliche abgeurteilten Taten vor, da diese als Bandentaten derselben Tatergruppe den nach § 46b Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 StGB erforderlichen Zusammenhang aufweisen (vgl. BGH, Beschluss vom 3. M&rz 2015 - 3 StR 595/14
Rn. 9).
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