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BGH 4 StR 667/07 - Beschluss vom 6. Méarz 2008 (LG Dortmund)
Vorwegvollzug der MaRregel (Bemessung zur Erméglichung der Halbstrafenaussetzung).

§ 67 Abs. 2 Satz 2, Abs. 5 StGB

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Dortmund vom 28. August 2007,
soweit es ihn betrifft, aufgehoben, soweit eine Entscheidung Gber die Vollstreckungsreihenfolge der
Freiheitsstrafe und der Mafdregel gemaR § 67 Abs. 2 StGB unterblieben ist.

2. Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die
Kosten des Rechtsmittels, an eine andere Strafkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

3. Die weiter gehende Revision wird verworfen.
Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen schweren Raubes, Raubes in vier Féllen, davon in drei Fallen in Tateinheit
mit Koérperverletzung, und wegen Diebstahls in drei Fallen zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von sechs Jahren verurteilt
und seine Unterbringung in einer Entziehungsanstalt angeordnet. Die Revision des Angeklagten gegen dieses Urteil hat
mit der Sachriige nur zum MaRregelausspruch einen Teilerfolg; im Ubrigen ist sie unbegriindet im Sinne des § 349 Abs.
2 StPO.

Nach § 67 Abs. 2 Satz 2 StGB i.d.F. des Gesetzes zur Sicherung der Unterbringung in einem psychiatrischen
Krankenhaus und in einer Entziehungsanstalt vom 16. Juli 2007 (BGBI | S. 1327) soll das Gericht bei Anordnung der
Unterbringung in einer Entziehungsanstalt neben einer zeitigen Freiheitsstrafe von Uber drei Jahren bestimmen, dass
ein Teil der Strafe vor der Maldregel zu vollziehen ist. Dieser Teil der Strafe ist so zu bemessen, dass nach seiner
Vollziehung und einer anschlieRenden Unterbringung eine Entscheidung nach § 67 Abs. 5 Satz 1 StGB n.F. mdoglich ist
(§ 67 Abs. 2 Satz 3 StGB n.F.). § 67 Abs. 5 Satz 1 StGB n.F. sieht die Mdglichkeit einer Aussetzung der Vollstreckung
des Strafrestes zur Bewahrung vor, wenn die Halfte der Strafe erledigt ist.

Das Landgericht hat die am 20. Juli 2007 in Kraft getretene Gesetzesanderung bei seiner Entscheidung nicht

beriicksichtigt. Uber die Frage des Vorwegvollzugs eines Teils der Strafe ist daher unter Heranziehung eines
Sachversténdigen neu zu befinden.
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