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BGH 4 StR 21/06 - Beschluss vom 21. Mérz 2006 (LG Arnsberg)

Strafzumessung beim sexuellen Missbrauch von Schutzbefohlenen (ausgebliebene typische seelische
Schéaden).

§ 46 StGB; § 176 StGB; § 174 StGB
Leitsatz des Bearbeiters

Der Umstand, dass beim Opfer die durch die Tat typischerweise eintretenden seelischen Schiaden
ausgeblieben sind, kann eine Strafmilderung begriinden (vgl. zu § 176 StGB: BGH StV 1986, 149).

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Arnsberg vom 22. Juli 2005 im
Ausspruch Uber die Gesamtstrafe aufgehoben.

2. Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die
Kosten des Rechtsmittels, an eine andere Jugendschutzkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

3. Die weiter gehende Revision wird verworfen.
Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen sexuellen Missbrauchs einer Schutzbefohlenen in 11 Féllen zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe von sieben Jahren verurteilt; von weiteren Anklagevorwirfen hat es ihn freigesprochen. Die
Revision des Angeklagten, mit der er die Verletzung formellen und materiellen Rechts rlgt, fuhrt zur Aufhebung der
Gesamtfreiheitsstrafe; im Ubrigen ist sie unbegriindet im Sinne des § 349 Abs. 2 StPO.

Nach den Feststellungen hat der Angeklagte seine am 19. August 1986 geborene Adoptivtochter von ihrem 14.
Geburtstag an bis zum 13. Mai 2003 in elf Fallen sexuell missbraucht, wobei es auch zum Geschlechts- und
Oralverkehr kam. FiUr diese Taten hat das Landgericht Einzelstrafen von zweimal zwei Jahren, zweimal einem Jahr
und sechs Monaten, viermal einem Jahr, zweimal neun Monaten sowie von einem Jahr und drei Monaten verhéngt und
unter Erhéhung der Einsatzstrafe die erkannte Gesamtfreiheitsstrafe von sieben Jahren gebildet.

Die Bemessung der verhdngten Einzelstrafen ist aus Rechtsgrinden nicht zu beanstanden. Dagegen hat der
Ausspruch Uber die Gesamtstrafe keinen Bestand. Es begegnet bereits Bedenken, dass das Landgericht die
Einsatzstrafe mehr als verdreifacht hat, obwohl in den Urteilsgrinden fast nur strafmildernde Umsténde aufgefiihrt
werden. Vor allem aber hat die Strafkammer bei ihren Erwdgungen zur Bemessung der Gesamtstrafe nicht
bertcksichtigt, dass nach den Urteilsfeststellungen keine konkreten Folgen der Taten bei der Geschadigten eingetreten
sind. Der Umstand, dass beim Opfer die durch die Tat typischerweise eintretenden seelischen Schaden ausgeblieben
sind, kann eine Strafmilderung begriinden (vgl. zu § 176 StGB: BGH StV 1986, 149; vgl. auch Lenckner/Perron in
Schoénke/Schréder StGB 26. Aufl. § 174 Rdn. 21).

Hier hat die zum Zeitpunkt der Hauptverhandlung fast 19jahrige Nebenklagerin sowohl gegeniiber der
Sachversténdigen als auch gegentber der Jugendschutzkammer bekundet, dass sie die Vorfille als "nicht so
schlimm" empfunden habe und dass sie den Angeklagten immer "als Vater" geliebt habe und ihn auch heute noch
schatze (UA 24). Sie hat ferner ausgesagt, dass sie den Angeklagten von sich aus nie angezeigt, sondern sich
vielmehr bereits mit einer Entschuldigung von ihm zufrieden gegeben hatte (UA 23). Dabei wirkte sie auf das Gericht
insgesamt erwachsen und vermittelte natirliche Gelassenheit (UA 18); eine psychische Schadigung des Opfers durch
die Missbrauchstaten ist im Urteil nicht festgestellt worden.

12



Dies hat das Landgericht im Rahmen seiner Erwdgungen zur Gesamtstrafenbildung nicht erkennbar bedacht.
Angesichts der nach den Umstanden sehr hohen Gesamtfreiheitsstrafe ist zu besorgen, dass sich dies auf deren
Héhe zum Nachteil des Angeklagten ausgewirkt hat.
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