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BGH 4 StR 543/02 - Beschluss vom 4. Marz 2003 (LG Dortmund)

Vergewaltigung (Gewaltanwendung); Vernehmung (Zeuge vom Hérensagen; Unmittelbarkeit; unterstiitzende
Beweismittel; liickenhafte / widerspriichliche Beweiswiirdigung; Gestattung der Verwertung der polizeilichen
Aussage bei Zeugnisverweigerungsrecht durch den Zeugen); faires Verfahren.

§ 177 Abs. 2 StGB; § 261 StPO; § 251 StPO; § 250 StPO; § 52 Abs. 1 StPO; Art. 6 Abs. 1 Satz 1 EMRK
Leitsdtze des Bearbeiters

Angaben, die nicht durch Anhérung des tat- und sachnéachsten Zeugen, sondern nur durch die Vernehmung
eines "Zeugen vom Hérensagen", wie hier der polizeilichen Vernehmungsbeamtin, vermittelt sind, kommt
nur ein eingeschrankter Beweiswert zu (st. Rspr. vgl. nur BGHR StPO § 261 Zeuge 13 mw.N.).

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Dortmund vom 2. Juli 2002 mit
den Feststellungen aufgehoben, soweit der Angeklagte verurteilt worden ist.

2. Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die
Kosten des Rechtsmittels, an eine andere Strafkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen Vergewaltigung in drei Fallen zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von vier
Jahren und sechs Monaten verurteilt und ihn im Ubrigen (vom Vorwurf der Begehung einer weiteren Vergewaltigung)
freigesprochen. Der Angeklagte ruigt mit seiner Revision die Verletzung formellen und materiellen Rechts.

Das Rechtsmittel fuhrt auf die Sachrige zur Aufhebung der Verurteilung, da die Beweiswirdigung durchgreifenden
rechtlichen Bedenken begegnet. Eines Eingehens auf die erhobene Verfahrensriige bedarf es deshalb nicht.

Nach den vom Landgericht getroffenen Feststellungen kam es ab Mitte 1974 bis Ende 1989/Anfang 1990 zu haufigen,
sich in ihrer Intensitét steigernden sexuellen Ubergriffen des Angeklagten gegeniiber seiner am 21. Januar 1964
geborenen Stieftochter Petra K. Die sexuellen Handlungen - auch die Austibung des Geschlechtsverkehrs - lie3 die
Geschadigte "in der Regel Uber sich ergehen”. Nur in den ausgeurteilten Fallen (II. 1. bis 3. der Urteilsgriinde) zeigte sie
dem Angeklagten "deutlich ihre Ablehnung”, was er erkannte. In diesen Féllen Uberwand er die "tats&chliche oder
erwartete Abwehr" seiner Stieftochter durch "die Anwendung von Kraft" (UA 13 f.). Im Fall Il. 1. (Durchfihrung des
ersten Geschlechtsverkehrs), der sich nach August 1975 in der elterlichen Wohnung ereignete, als die Geschadigte
zwischen 11 und 13 Jahre alt war, packte der Angeklagte Petra K., als sie ihn morgens aufweckte, an den Armen und
zog sie ins Bett. Er hielt sie mit einer Hand fest und zog sie mit der anderen aus, legte sich auf sie, driickte mit seinen
Beinen die Beine der Geschédigten auseinander und fuhrte den Geschlechtsverkehr aus. Die Félle Il 2. und 3.
ereigneten sich anlaRlich eines Urlaubs auf F. im August/September 1989, als Petra K. 25 Jahre alt war. Auch in diesen
Fallen fuhrte der Angeklagte mit seiner Stieftochter den Geschlechtsverkehr aus, wobei er in ahnlicher Weise vorging,
wie im Fall Il. 1.

Der Angeklagte hat in der Hauptverhandlung pauschal eingerdumt, seine Stieftochter sexuell miBbraucht und eine
"inzestuése Beziehung" zu ihr unterhalten zu haben. Er hat jedoch in Abrede gestellt, sexuelle Handlungen durch die
Anwendung von Gewalt oder durch Drohungen erzwungen zu haben.

Die Geschéadigte hat in der Hauptverhandlung von ihrem Zeugnisverweigerungsrecht Gebrauch gemacht, aber die
Verwertung ihrer polizeilichen Aussage gestattet. Die Strafkammer stiitzt ihre Uberzeugung, daR sich die Taten, sowie
weitere sexuelle Handlungen des Angeklagten wie festgestellt zugetragen haben, auf die Aussage der Zeugin G., die die
polizeiliche Vernehmung der Geschadigten durchgefiihrt und tiber deren Inhalt in der Hauptverhandlung berichtet hat.
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Das Landgericht verkennt nicht, da® Angaben, die nicht durch Anhérung des tatund sachnachsten Zeugen, sondern nur
durch die Vernehmung eines "Zeugen vom Hoérensagen", wie hier der polizeilichen Vernehmungsbeamtin, vermittelt
sind, nur ein eingeschrankter Beweiswert zukommt (st. Rspr. vgl. nur BGHR StPO § 261 Zeuge 13 m.w.N.). Seine
Uberzeugung, daB die Geschadigte bei der Polizei die Wahrheit gesagt und "der Angeklagte die Zeugin in der
festgestellten Weise sexuell mibraucht und vergewaltigt hat", stiitzt das Landgericht deshalb "ganz wesentlich auch
auf die Einlassung des Angeklagten" (UA 21). Weitere Beweisanzeichen fir die Glaubhaftigkeit der Aussage der
Geschéadigten bei der Polizei sieht die Strafkammer im Inhalt eines Briefes des Angeklagten an seine Ehefrau und
darin, dal} die Geschédigte ihrem als Zeugen vernommenen Ehemann "im wesentlichen" der polizeilichen Aussage
entsprechend Uber das MiRbrauchsgeschehen berichtet habe (UA 19).

Diese Umstande belegen zwar die Glaubhaftigkeit der Angaben der Geschadigten zu dem langjdhrigen
MiBbrauchsgeschehen; sie stiitzen jedoch nicht deren Aussagen =zur gewaltsamen Erzwingung des
Geschlechtsverkehrs in den Féllen II. 1. bis 3. Daf} der Angeklagte seine Stieftochter "vergewaltigt" hat, hat er gerade
nicht eingerdumt; er hat jegliche Gewaltanwendung zur Durchsetzung sexueller Handlungen vielmehr ausdriicklich in
Abrede gestellt.

Auch aus dem Inhalt des Briefes des Angeklagten an seine Ehefrau kann dies nicht entnommen werden. Was die
Zeugin ihrem Ehemann Uber die der Verur teilung zugrunde liegenden Taten im einzelnen, insbesondere Uber die
Erzwingung des Geschlechtsverkehrs mittels Gewalt, berichtet hat, teilt das Urteil nicht mit.

Der Senat kann nicht ausschlief3en, dal® das Urteil auf dieser widerspriichlichen und liickenhaften Beweiswirdigung
beruht und die Strafkammer bei rechtsfehlerfreier Wirdigung die Aussage der Geschadigten zur Frage der
gewaltsamen Erzwingung des Geschlechtsverkehrs in den der Verurteilung zugrundeliegenden Féllen anders bewertet
hatte. Im Fall Il. 4. (Tatzeit: Winter 1989/1990), in welchem die Strafkammer den Angeklagten vom Vorwurf der
Vergewaltigung seiner Stieftochter freigesprochen hat, ist die Strafkammer ndmlich davon ausgegangen, dal} der
Angeklagte den Geschlechtsverkehr mit Petra K. nicht mittels Gewalt oder durch Drohung erzwang, obwohl - in der
Intensitét des Vorgehens durchaus mit den ausgeurteilten Fallen vergleichbar - er sie nach den Feststellungen auch in
diesem Fall zundchst ins Schlafzimmer "drangte", und die ihm "k&rperlich unterlegene Zeugin" auf das Bett driickte.

Ein &hnliches Vorgehen des Angeklagten hat das Landgericht auch in weiteren Fallen festgestellt, ohne zu dem

Ergebnis zu gelangen, der Angeklagte habe Petra K. mittels Gewalt zu der Durchfihrung des Geschlechtsverkehrs
gezwungen.
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