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BGH 4 StR 576/00 - BeschluB v. 20. Mdrz 2001 (LG Miinster)
Strafzumessung bei Vergewaltigung in der Ehe (Generalpravention); Sexuelle Nétigung;
§ 177 Abs. 2 StGB; § 177 StGB; § 46 Abs. 2 StGB
Leitsatz des Bearbeiters

Generalpraventive Erwdagungen setzen die Notwendigkeit allgemeiner Abschreckung fiir den
Gemeinschaftsschutz voraus (vgl. BGHR StGB § 46 Abs. 1 Generalpravention 2 und 3 mw.N.). Bei
Konfliktstaten liegen solche Uberlegungen eher fern.

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Minster vom 29. August 2000 im
Strafausspruch aufgehoben.

2. Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die
Kosten des Rechtsmittels, an eine andere Strafkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

3. Die weiter gehende Revision wird verworfen.
Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen Vergewaltigung zu einer Freiheitsstrafe von vier Jahren und neun Monaten
verurteilt. Die auf die Verletzung formellen und materiellen Rechts gestitzte Revision des Angeklagten hat mit der
Sachriige zum Strafausspruch Erfolg; im Ubrigen ist sie unbegriindet im Sinne des § 349 Abs. 2 StPO.

Die Strafkammer hat zur Begriindung der gegen den Angeklagten wegen Vergewaltigung seiner von ihm getrennt
lebenden Ehefrau verhdngten Strafe unter anderem ausgefihrt, daR® eine Freiheitsstrafe von vier Jahren und neun
Monaten "auch zur Abschreckung anderer unbedingt erforderlich" sei. Sie hat dabei nicht bedacht, dall
generalpraventive Erwdgungen die Notwendigkeit allgemeiner Abschreckung fir den Gemeinschaftsschutz
voraussetzen (vgl. BGHR StGB § 46 Abs. 1 Generalpravention 2 und 3 m.w.N.). Bei Konflikistaten liegen solche
Uberlegungen eher fern (vgl. Hirsch in LK 11. Aufl. § 46 Rdn. 32). Der Senat kann angesichts der hohen Strafe nicht
ausschlieRen, dafl der Strafausspruch auf der fehlerhaften Berlicksichtigung generalpréventiver Gesichtspunkte
beruht. Die Strafe muf} deshalb neu bemessen werden.

Einer Aufhebung der den Strafausspruch tragenden Feststellungen bedarf es hingegen nicht. Dies schlief3t ergénzende
Feststellungen durch den neuen Tatrichter, die zu den bisher getroffenen nicht in Widerspruch stehen, nicht aus.
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