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BGH 3 StR 520/99 - BeschluB v. 12. Januar 2000 (LG Osnabriick)

Hehlerei, Bereicherungsabsicht, Vorldufige Einstellung des Verfahrens
§ 259 StGB; § 154 Abs. 2 StPO

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Osnabriick vom 20. Juli 1999
wird

a) das Verfahren vorlaufig eingestellt, soweit der Angeklagte im Fall Il. 7 der Urteilsgrinde wegen
Hehlerei verurteilt worden ist; im Umfang der Einstellung fallen die Kosten des Verfahrens und die
notwendigen Auslagen des Angeklagten der Staatskasse zur Last;

b) der Schuldspruch dahin gedndert, daf’ der Angeklagte des gewerbsmaRigen Einschleusens von
Auslandern in sechs Féllen schuldig ist. Die Einziehung der Blankoaufenthaltserlaubnisaufkleber Nr. K
00479542 und 85 entfallt.

2. Die weitergehende Revision wird verworfen.

3. Der Beschwerdefiihrer hat die verbleibenden Kosten seines Rechtsmittels zu tragen.
Griinde

Die Verurteilung des Angeklagten wegen Hehlerei im Fall Il. 7 der Urteilsgriinde begegnet rechtlichen Bedenken. Da er
nach den Feststellungen die gestohlenen Blankoaufenthaltserlaubnisaufkleber erworben hat, um mit ihrer Hilfe seinen
Eltern die Einreise nach Deutschland zu erméglichen, ist die nach § 259 Abs. 1 StGB erforderliche Absicht, sich oder
einen Dritten zu bereichern, nicht belegt (vgl. BGH wistra 1986, 169). Da eine Zurlickverweisung des Verfahrens zur
Klarung, ob der Angeklagte die Aufkleber seinen Eltern mit Gewinn weiterverkaufen wollte oder ob ein Verstol gegen die
§§ 275, 276, 276 a StGB vorliegt, prozeBundkonomisch erscheint, hat der Senat das Verfahren insoweit auf Antrag des
Generalbundesanwalts nach § 154 Abs. 2 StPO eingestellt. Der Ausspruch Uber die Gesamtstrafe von sechs Jahren
wird durch den Wegfall der fur den eingestellten Fall verhangten - niedrigsten - Einzelfreiheitsstrafe von sieben Monaten
nicht berthrt. Der Senat kann ausschlief3en, dal die Strafkammer bei der Hohe und Anzahl der verbleibenden Strafen
auf einer niedrigere Gesamtfreiheitsstrafe erkannt hatte.

Damit entfallt auch die Anordnung der Einziehung der Aufkleber, die ohnehin gegen § 74 Abs. 2 Nr. 1 StGB verstolRen
hatte, da sich diese im -festgestellten - Eigentum des Bezirksamtes D. befinden, an das sie gemaR § 111 k StPO
herauszugeben sind.

Im Ubrigen hat die Nachpriifung des Urteils auf Grund der Revisionsrechtfertigung keinen Rechtsfehler zum Nachteil
des Angeklagten ergeben (§ 349 Abs. 2 StPO).

Ergénzend zu den Ausfiihrungen des Generalbundesanwalts bemerkt der Senat:

Die von Rechtsanwalt R. erhobene Aufklarungsriige ist unzuléssig. Die Revision teilt nicht mit, welche konkreten
Anhaltspunkte fiur das Gericht dafiir bestanden, daR die Verlesung der schwedischen Urteile gegen einige vom
Angeklagten geschleuste Kurden die von ihr behaupteten Beweisergebnisse hétte ergeben kdnnen, sofern sie nicht
ohnehin aus der Luft, gegriffen sind. Damit ist die Rige unzuldssig erhoben, da es an der Darlegung der Umsténde
fehlt, die das Gericht zu der vermiRten Beweiserhebung hétten dréngen sollen.

Die von Rechtsanwalt V. erhobene Aufkldrungsrige ist jedenfalls unbegriindet, da sich die vermifite Beweiswirdigung
dem Gericht nicht aufdrangen mufte. Denn dal® ein Gestdndnis in dem gegen den Zeugen T. gerichteten
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Strafverfahren strafmildernd beriicksichtigt worden ist, versteht sich von selbst. Dafir aber, da dem Zeugen eine
besondere Strafermafigung - &hnlich dem Rechtsgedanken des § 31 BtMG - speziell im Hinblick auf die Belastung von
Mitbeteiligten, insbesondere des Angeklagten gewahrt worden ware, ist den von der Revision vorgetragenen Urkunden
nicht zu entnehmen: Im Gbrigen kann von einer Beweissituation, in der Aussage gegen Aussage steht, ohnehin nicht die
Rede sein. Die Uberzeugung der Strafkammer stiitzt sich auf mehrere Belastungszeugen, deren Aussagen zusétzlich
durch weitere Indizien bestatigt werden. Die Ausfiihrungen zu den Anforderungen an die Darlegung von Einzelheiten
der Identifizierung des Angeklagten durch den Zeugen T. gehen angesichts der Einlassung des Angeklagten, Kontakt zu
dem Schleuser T. aufgenommen und sich mehrfach mit ihm an verschiedenen Orten der Bundesrepublik getroffen zu
haben, ins Leere.

2/2



