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BGH 3 StR 476/99 - BeschluB v. 01. Dezember 1999 (LG Hannover)
Verwerfung der Revision als unbegriindet

§ 349 Abs. 2 StPO

Entscheidungstenor

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Hannover vom 12. Mai 1999 wird als
unbegrindet verworfen, da die Nachprifung des Urteils auf Grund der Revisionsrechtfertigung keinen
Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten ergeben hat (§ 349 Abs. 2 StPO).

Ergédnzend bemerkt der Senat:

Die Rige im Zusammenhang mit der Ablehnung der Vernehmung der Zeugin |. ist jedenfalls
unbegrindet, da die Beweistatsache vom Landgericht im Ergebnis rechtsfehlerfrei als aus tatséchlichen
Grinden bedeutungslos angesehen worden ist. Ob eine Beeinflussung des Zeugen Achim B. der Anlaf}
war, dall dieser sein Zeugnisverweigerungsrecht nach § 52 Abs. 1 Nr. 3 StPO ausibte, durfte das
Landgericht nicht aufkldren. Fur die Beurteilung der Glaubwirdigkeit der Zeugin W. war ein solches
etwaiges Bemiihen deshalb ohne Bedeutung, weil das Landgericht daraus nicht den méglichen Schiu®
ziehen wollte, es wiirde die Glaubwirdigkeit der Zeugin infrage stellen.

Die Begrindung, mit der der Beweisantrag auf Vernehmung des Zeugen E. abgelehnt worden ist,
entspricht dem Wortlaut des § 77 Abs. 2 Nr. 1 OWiG, der im Strafverfahren nicht gilt. Der Senat teilt die
Auffassung des Generalbundesanwalts, dafd das Landgericht die Beweisbehauptung der Sache nach
als aus tatsachlichen Grinden ohne Bedeutung angesehen hat. Hierin liegt unter den gegebenen
Umstanden kein Rechtsfehler.

Der Beschwerdefihrer hat die Kosten des Rechtsmittels und die der Nebenklagerin im
Revisionsverfahren erwachsenen notwendigen Auslagen zu tragen.
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