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BGH 3 StR 465/20 - Beschluss vom 5. Mai 2021 (OLG Diisseldorf)

Sukzessive Beihilfe zur Vorbereitung einer schweren staatsgefahrdenden Gewalttat (Vollendung;
Beendigung; Ausreise).

§ 89a StGB; § 27 StGB
Leitsdtze des Bearbeiters

1. Die in der Rechtsprechung anerkannte sog. ,,sukzessive Beihilfe* ist grundsétzlich auch im Bereich des §
89a Abs. 2a StGB denkbar. Zweifelhaft (wenngleich vorliegend vom Senat nicht zu entscheiden) ist indes, ob
unter Anwendung der in der Rechtsprechung entwickelten Grundsitze zur sukzessiven Beihilfe auch nach
der Ausreise des Taters aus der Bundesrepublik Deutschland eine strafbare Férderung der Tat noch bis zu
seiner Ankunft im Zielland méglich ist.

2. Eine Straftat nach § 89a Abs. 2a StGB ist spatestens mit der Ausreise aus der Bundesrepublik
Deutschland in ein beliebiges anderes Land vollendet, da in diesem Zeitpunkt alle Elemente des
gesetzlichen Tatbestandes, der einen Erfolg nicht vorsieht, erfiillt sind. Das in dieser Vorschrift ponalisierte
Unternehmen der Ausreise umfasst zwar bereits Handlungen im Versuchsstadium, aber nicht ohne Weiteres
auch die anschlieBende Weiterreise; anderenfalls konnte die Reichweite der Norm unkonturiert erweitert und
jegliche (vorsitzliche) Hilfe auf der ggf. langerdauernden Reise - etwa durch spéter hinzukommende
Schleuser oder Reisebegleiter - als strafbare Forderung der Ausreise aus Deutschland angesehen werden.

Entscheidungstenor

Die Revision der Angeklagten gegen das Urteil des Oberlandesgerichts Disseldorf vom 26. Juni 2020 wird
verworfen.

Die Beschwerdefiihrerin hat die Kosten des Rechtsmittels zu tragen.

Griinde

Das Oberlandesgericht hat die Angeklagte wegen vorsatzlicher Herstellung einer biologischen Waffe in Tateinheit mit
Vorbereitung einer schweren staatsgefdhrdenden Gewalttat und wegen Beihilfe zur Vorbereitung einer schweren
staatsgefahrdenden Gewalttat in zwei Féllen zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von acht Jahren verurteilt. Die dagegen
gerichtete, auf die Sachriige gestitzte Revision der Angeklagten ist aus den Griinden der Zuschrift des
Generalbundesanwalts unbegriindet (§ 349 Abs. 2 StPO).

1. Der Erérterung bedarf lediglich Fall A.1V.2 der Urteilsgriinde, in dem das Oberlandesgericht die Angeklagte wegen
Beihilfe zur Vorbereitung einer schweren staatsgefahrdenden Gewalttat nach dem (in der Liste der angewendeten
Vorschriften nicht erwahnten) § 89a Abs. 2a StGB verurteilt hat.

Es hat - soweit hier von Bedeutung - festgestellt, dass die Angeklagte und ihr gesondert verfolgter Ehemann danach
strebten, in das Herrschaftsgebiet des ,lslamischen Staats® (IS) in Syrien zu ziehen, wo dieser sich dem IS
anschlieBen und an Kampfhandlungen gegen das syrische Regime teilnehmen wollte. Zu diesem Zweck wollte der
gesondert Verfolgte - wie die Angeklagte wusste - ein Ausbildungslager des IS in Syrien aufsuchen und sich dort im
Umgang mit Schusswaffen und Sprengstoffen unterweisen lassen. Die Angeklagte forderte seine Bemithungen und
beabsichtigte, ihm so bald wie mdglich mit den gemeinsamen Kindern nach Syrien zu folgen. Der gesondert Verfolgte
flog vom Flughafen Ko&ln/Bonn nach Istanbul in die Tirkei, um von dort in das Herrschaftsgebiet des IS
weiterzureisen; sein Vorhaben scheiterte jedoch, weil die geplante Schleusung Uber die Grenze misslang. Vor der
Ausreise hatte die Angeklagte ihrem Ehemann ihre Kreditkarte zur allgemeinen Verwendung ubergeben; wahrend
dieser in der Tiirkei auf seine Schleusung nach Syrien wartete, buchte sie fiir ihn drei Ubernachtungen in zwei Hotels,
die er mit der ihm Uberlassenen Kreditkarte vor Ort bezahlte (Fall A.1V.2).

Das Oberlandesgericht hat bei der rechtlichen Bewertung der festgestellten Handlungen der Angeklagten lediglich die
Hotelbuchungen in den Blick genommen und diese als strafbare sukzessive Beihilfehandlungen zur Tat ihres
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Ehemannes, der den Tatbestand des § 89a Abs. 2a StGB erfiilite, gewertet. Die Haupttat sei zwar bereits mit der
Ausreise aus der Bundesrepublik Deutschland vollendet gewesen; solange sich der Tater nach seiner Ausreise aus
der Bundesrepublik jedoch noch mit entsprechendem Tatentschluss auf der Weiterreise in das Zielland befinde,
dauere das Tatunrecht fort mit der Folge, dass seine Tat noch nicht beendet und weiterhin eine Beihilfe zu ihr méglich
sei.

2. Die Annahme einer Beihilfe im Fall A.IV.2 hélt im Ergebnis rechtlicher Nachprifung stand, wenngleich die rechtliche
W rdigung des Oberlandesgerichts Bedenken begegnet.

a) Zu den Ausreisetatbestanden des § 89a Abs. 2a StGB ist grundsatzich eine Beihilfe mdglich (BGH, Beschlisse
vom 20. Februar 2019 - AK 53/18, AK 54/18, juris Rn. 36; vom 25. Juli 2019 - AK 36/19, juris Rn. 15;
LK/Engelstatter, StGB, 13. Aufl., § 89a Rn. 181 mwN; MiKoStGB/Schéfer/Anstdtz, 4. Aufl,, § 89a Rn. 74,
Schoénke/Schréder/Sternberg-Lieben, StGB, 30. Aufl., § 89a Rn. 20).

b) Auch ist die Strafbarkeit einer sukzessiven Beihilfe, also einer solchen, die im Zeitraum nach Vollendung und vor
materieller Beendigung der Tat geleistet wird, in der héchstrichterlichen Rechtsprechung seit langem anerkannt (vgl.
RG, Urteile vom 8. November 1892 - 3155/92, RGSt 23, 292; vom 20. November 1923, RGSt 58, 13, 14; vom 22.
April 1937 - 2 D 10/37, RGSt 71, 193, 194; BGH, Urteil vom 24. Juni 1952 - 1 StR 316/51, BGHSt 3, 40, 43 f.;
Beschluss vom 10. Juni 1997 - 1 StR 236/97, NStZ-RR 1997, 319; Beschluss vom 18. Juli 2000 - 5 StR 245/00,
NStZ 2000, 594; offengelassen speziell fur den Fall des Geheimnisverrats durch einen Journalisten in BVerfG, Urteil
vom 27. Februar 2007 - 1 BvR 538/06, BVerfGE 117, 244, 264 f.; zur Kritik im Schrifttum vgl. Rudolphi, Festschrift
Jescheck |, 1985, 559, 576; Briining, NStZ 2006, 253, 254 mwN, SSWStGB/Murrmann, 5. Aufl., § 27 Rn. 8 mwN;
MiUKoStGB/Joecks/Scheinfeld, 4. Aufl., § 27 Rn. 20; SKStGB/Hoyer, 9. Aufl, § 27 Rn. 18). Diese Form der
strafbaren Unterstiitzung des Haupttaters ist auch im Bereich des § 89a Abs. 2a StGB denkbar.

c) Zweifelhaft ist indes die Annahme des Oberlandesgerichts, unter Anwendung der in der Rechtsprechung
entwickelten Grundsatze zur sukzessiven Beihilfe sei auch nach der Ausreise des Taters aus der Bundesrepublik
Deutschland eine strafbare Forderung der Tat noch bis zu seiner Ankunft im Zielland mdglich.

Eine Straftat nach § 89a Abs. 2a StGB ist spatestens mit der Ausreise aus der Bundesrepublik Deutschland in ein
beliebiges anderes Land vollendet, da in diesem Zeitpunkt alle Elemente des gesetzlichen Tatbestandes, der einen
Erfolg nicht vorsieht, erfiillt sind. Das in dieser Vorschrift pdnalisierte Unternehmen der Ausreise umfasst zwar bereits
Handlungen im Versuchsstadium (vgl. BGH, Beschluss vom 6. April 2017 - 3 StR 326/16, BGHSt 62, 102 Rn. 7),
aber nicht ohne Weiteres auch die anschlieRende Weiterreise; anderenfalls kdnnte die Reichweite der Norm
unkonturiert erweitert und jegliche (vorsatziiche) Hilfe auf der ggf. ldngerdauernden Reise - etwa durch spéater
hinzukommende Schleuser oder Reisebegleiter - als strafbare Férderung der Ausreise aus Deutschland angesehen
werden. Der Gesetzeswortlaut spricht eher fir die Annahme, dass mit der Ausreise das von § 89a Abs. 2a StGB
tatbestandlich umschriebene Geschehen zum Abschluss gelangt ist. Ob vor diesem Hintergrund allein die
weitergehende Intention des Taters nach der fir die Bestimmung des Beendigungszeitpunktes maRgeblichen
natlrlichen Auffassung des Lebens den Zeitraum einer mdglichen Beihilfe weiter auszudehnen vermag, erscheint
danach fraglich.

d) Einer Entscheidung dieser Frage bedarf es in der vorliegenden Konstellation jedoch nicht, da die
Urteilsfeststellungen ausweisen, dass die Angeklagte die Straftat ihres Ehemannes vor deren Vollendung vorsatzich
gefordert hat, indem sie ihm vor der Ausreise ihre Kreditkarte Uberlassen und zugesagt hat, ihm mit den gemeinsamen
Kindern in das Herrschaftsgebiet des IS zu folgen und dort mit ihm zu leben. Damit wird die Annahme einer
psychischen Unterstiitzung von den Feststellungen getragen, ohne dass die Rechtsfigur der sukzessiven Beihilfe
bemiht werden misste.

3. Die Kostenentscheidung beruht auf § 473 Abs. 1 Satz 1 StPO.
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