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BGH 3 StR 212/12 - Beschluss vom 16. Oktober 2012 (LG Krefeld)
Teileinstellung; Verwerfung der Revision als unbegriindet.

§ 154 Abs. 1 Nr. 1 StPO; § 154 Abs. 2 StPO; § 349 Abs. 2 StPO

Entscheidungstenor

Auf die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Krefeld vom 23. Januar 2012 wird
das Verfahren eingestellt, soweit der Angeklagte in den Fallen unter B. lll. 29, 32, 52 und 57 der

Urteilsgriinde verurteilt worden ist; im Umfang der Einstellung fallen die Kosten des Verfahrens und die
notwendigen Auslagen des Angeklagten der Staatskasse zur Last,

das vorgenannte Urteil im Schuldspruch dahin gedndert, dass der Angeklagte des Betruges in
achtundvierzig Fallen schuldig ist.

Die weitergehende Revision wird verworfen.
Der Beschwerdefthrer hat die verbleibenden Kosten des Rechtsmittels zu tragen.
Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen Betruges in zweiundfiinfzig Fallen zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von
sieben Jahren verurteilt.

Das Verfahren wird auf Antrag des Generalbundesanwalts gemaR § 154 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 StPO hinsichtlich der Félle
B. lll. 29, 32, 52 und 57 der Urteilsgriinde eingestellt.

Hinsichtlich der Verurteilung in den Ubrigen Fallen hat die Nachprifung des Urteils auf Grund der
Revisionsrechtfertigung keinen Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten ergeben (§ 349 Abs. 2 StPO).

Die teilweise Einstellung des Verfahrens zieht die aus der Beschlussformel ersichtliche Anderung des Schuldspruchs
nach sich. Diese lasst den Ausspruch Uber die Gesamtfreiheitsstrafe unberiihrt. Der Senat kann ausschlieRen, dass
das Landgericht, das bei der Gesamtstrafenbildung einen auf3erst straffen Strafzusammenzug vorgenommen hat, im
Falle einer Verurteilung nur wegen achtundvierzig Betrugstaten zu einer milderen Gesamtfreiheitsstrafe gelangt wére.
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