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BGH 3 StR 118/07 - Beschluss vom 3. April 2007 (LG Stade)

Wirksamer Rechtsmittelverzicht (Absprache; qualifizierte Belehrung); Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand (Verhinderung).

§ 44 StPO; § 302 StPO

Entscheidungstenor

Der Antrag des Angeklagten auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nach Versaumung der Frist zur
Einlegung der Revision gegen das Urteil des Landgerichts Stade vom 8. November 2006 und die
Revision des Angeklagten gegen das genannte Urteil werden verworfen.

Der Angeklagte hat die Kosten der Rechtsbehelfe zu tragen.
Griinde

1. Die Revision ist unzuldssig, da der Angeklagte und sein Verteidiger im Anschluss an die Urteilsverkiindung und die
erteilte Rechtsmittelbelehrung auf Rechtsmittel verzichtet haben.

Der Verzicht war wirksam. Was der Angeklagte durch seinen neuen Verteidiger dagegen vorbringt, bleibt ohne Erfolg.
Das Landgericht hat im Anschluss an die Verkindung des &uRerst milden Urteils eine "qualifizierte
Rechtsmittelbelehrung” erteilt. Ein nach einer solchen Belehrung erklarter Rechtsmittelverzicht ist wirksam (BGHSt 50,
40, 61).

Mangel der Rechtsmittelbelehrung werden von der Revision nicht behauptet.

Ein wirksamer Verzicht kann nicht widerrufen, wegen Irrtums angefochten oder sonst zurlickgenommen werden.
Soweit der Angeklagte vortragt, er "fiihle sich getduscht”, da er davon ausgegangen sei, in die Freiheitsstrafe von zwei
Jahren und sechs Monaten fir den gemeinschaftlichen bewaffneten Uberfall auf einen Supermarkt sei auch die friihere,
zur Bewahrung ausgesetzte Jugendstrafe von zwei Jahren "einbezogen”, ist nichts dafir dargetan, dass er vom
Gericht in diesem Sinne in die Irre gefiihrt worden wére.

2. Eine Wiedereinsetzung kommt nicht in Betracht. Der Angeklagte hat nach wirksam erklértem Rechtsmittelverzicht
bewusst von einem befristeten Rechtsmittel keinen Gebrauch gemacht und war deshalb nicht im Sinne von § 44 Satz

1 StPO verhindert, eine Frist einzuhalten.

3. Fir die hilfsweise gestellten Antrdge auf Wiederaufnahme des Verfahrens sowie auf Gewdahrung eines
Strafaufschubs ist der Senat nicht zustandig.
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