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BGH 3 StR 297/05 - Beschluss vom 8. September 2005 (LG Aurich)
Hinzuziehung eines Dolmetschers; Aufklarungsriige.
§ 185 GVG; § 244 StPO; § 250 StPO

Entscheidungstenor

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Aurich vom 28. April 2005 wird als
unbegrindet verworfen, da die Nachprifung des Urteils auf Grund der Revisionsrechtfertigung keinen
Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten ergeben hat (§ 349 Abs. 2 SPO).

Der Beschwerdefihrer hat die Kosten des Rechtsmittels zu tragen.
Griinde
Ergénzend zu den Ausfiihrungen des Generalbundesanwalts bemerkt der Senat:

Im Hinblick darauf, dass der Angeklagte bereits seit 1986 in der Bundesrepublik lebt, weder er noch sein Verteidiger in
der Hauptverhandlung die Zuziehung eines Dolmetschers beantragt hatten und sich das Gericht aus der Verfolgung der
Hauptverhandlung durch den Angeklagten die Uberzeugung verschafft hatte, dass er ihr "uneingeschrankt" folgen
konnte, belegt weder eine fremde Staatsbiirgerschaft noch die behauptete und méglicherweise nur vorsorglich erfolgte
Zuziehung eines Dolmetschers in friiheren Verfahren einen Beurteilungsfehler des Gerichts.

Soweit in der Ruge der Verletzung des § 250 StPO eine Aufklarungsriige gesehen werden kdnnte, wére diese
unzuldssig, da das Ergebnis der vermissten Beweiserhebung nicht mitgeteilt wird. Im Ubrigen dréngte angesichts des
durch die Angaben des Kriminalkommissars D. bestatigten Gesténdnisses des Angeklagten nichts zur Vernehmung
weiterer Polizeibeamter.

Der Angeklagte ist nicht dadurch beschwert, dass sein Verhalten (Deponieren der Drogen auf seinem Grundstiick und
Ubergabe an den Kaufer Dw.) nicht unter dem Gesichtspunkt der téterschaftlich begangenen Abgabe, jedenfalls aber
des Besitzes von Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge nach § 29 a Abs. 1 Nr. 2 BtMG gepruft worden ist, der mit
einer Freiheitsstrafe nicht unter einem Jahr bedroht ist.
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