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BGH 3 StR 260/03 - Beschluss vom 14. August 2003 (LG Ménchengladbach)

Wirksamer Rechtsmittelverzicht.

§ 302 Abs. 1 Satz 1 StPO

Entscheidungstenor

Die Revisionen der Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Ménchengladbach vom 12. August
2002 werden verworfen.

Jeder Beschwerdefihrer hat die Kosten seines Rechtsmittels zu tragen.
Griinde

Die Revisionen der Angeklagten sind unzuléssig, weil diese nach der Urteilsverkiindung und Rechtsmittelbelehrung
wirksam auf Rechtsmittel verzichtet haben (§ 302 Abs. 1 Satz 1 StPO). Wie sich aus dem Hauptverhandlungsprotokoll
ergibt, haben beide Angeklagte, ihre Verteidiger und die Vertreterin der Staatsanwaltschaft jeder fur sich erklart: "Ich
verzichte auf die Einlegung eines Rechtsmittels.” Die Erklarung ist vorgelesen und genehmigt worden. Damit ist sie
bewiesen (§ 274 StPO). Umstande, die ausnahmsweise Zweifel an der Wirksamkeit des Verzichts begriinden kénnten,
sind nicht ersichtlich. An den wirksamen Rechtsmittelverzicht, der weder widerruflich noch anfechtbar ist (BGHR StPO
§ 302Abs. 1 Satz 1 Rechtsmittelverzicht 1), sind die Angeklagten gebunden. Die trotz wirksamen
Rechtsmittelverzichts eingelegten Revisionen sind unzuldssig und missen daher verworfen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 473 Abs. 1 Satz 1 StPO.
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