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BGH 3 StR 58/01 - BeschluB v. 14. Marz 2001 (LG Diisseldorf)

Versto gegen Pflicht, fiir die Entscheidung iiber die Anordnung der Unterbringung in einer
Entziehungsanstalt, einen Sachversténdigen hinzuzuziehen

§ 246a StPO; § 64 StGB

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Disseldorf vom 9. Oktober 2000
mit den zugehdrigen Feststellungen aufgehoben, soweit die Unterbringung des Angeklagten in einer
Entziehungsanstalt angeordnet worden ist.

Im Umfang der Authebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die
Kosten des Rechtsmittels, an eine andere Strafkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

2. Die weitergehende Revision wird verworfen.
Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen unerlaubten Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht geringer
Menge in 16 Féllen zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von neun Jahren verurteilt und seine Unterbringung in einer
Entziehungsanstalt angeordnet. Die hiergegen gerichtete Revision des Angeklagten beanstandet die Verletzung
formellen und sachlichen Rechts. Sie hat mit einer Verfahrensriige zum MaRregelausspruch Erfolg; im Gbrigen ist sie
unbegriindet im Sinne des § 349 Abs. 2 StPO.

Die Riuge, das Landgericht habe § 246 a StPO verletzt, dringt durch. Bei der Prifung der Schuldféhigkeit des
Angeklagten hat das Gericht das Vorliegen der Voraussetzungen der §§ 20 und 21 StGB aufgrund eigener Sachkunde
verneint, die Einholung eines Sachverstandigengutachtens hat es mit naherer Begrindung fiir nicht erforderlich
erachtet. Ebenfalls ohne Hinzuziehung eines Sachverstandigen hat es die Unterbringung des Angeklagten gemaf § 64
StGB angeordnet. Damit hat das Landgericht gegen § 246 a Satz 1 StPO verstoRRen; eigene Sachkunde des Gerichts
kann nicht die ma3nahmespezifische Untersuchung durch einen Sachversténdigen ersetzen (vgl. BGHR StPO § 246 a
Satz 2 Sachverstandiger 1).

Der Senat kann aufgrund der bisher getroffenen Feststellungen nicht ausschlielfen, dal® das Urteil insoweit auf dem
Verfahrensfehler beruht.
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