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BGH 3 StR 55/00 - BeschluB v. 08. Marz 2000 (LG Diisseldorf)
Verwerfung der Revision als unbegriindet

§ 349 Abs. 2 StPO

Entscheidungstenor

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Diisseldorf vom 5. Oktober 1999 wird
als unbegrindet verworfen, da die Nachprifung des Urteils auf Grund der Revisionsrechtfertigung
keinen Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten ergeben hat (§ 349 Abs. 2 StPO).

Der Senat schlief3t aus, dal® der Strafausspruch auf der fehlerhaften Anwendung des § 224 Abs. 1 Nr. 2
und 5 StGB (n.F.) - anstelle des milderen, zur Tatzeit geltenden § 223 a Abs. 1 StGB (a.F.) - beruht. Das
Landgericht ist bei der Verurteilung zu acht Jahren Freiheitsstrafe von dem gemaR §§ 23 Abs. 2, 49
Abs. 1 StGB gemilderten Strafrahmen des § 212 StGB (von zwei Jahren bis elf Jahre drei Monate
Freiheitsstrafe) ausgegangen. Es hat zwar zu Lasten des Angeklagten gewertet, dal er "zwei
Straftatbestdnde und im Rahmen dessen zwei Alternativen der Tatausfuhrung erfullt hat" (UA S.24). Aus
dem Gesamtzusammenhang der Strafzumessungsgriinde ergibt sich indes zweifelsfrei, daf mit dieser
eher formelhaft gebrauchten Wendung nur dem Umstand des Hinzutretens einer weiteren
Gesetzesverletzung (geféhrliche Koérperverletzung) mit zusatzlichem Unrechtsgehalt Rechnung getragen,
nicht aber das erhéhte Gewicht einer gefahrlichen Kérperverletzung nach der Neufassung durch das 6.
Strafrechtsénderungsgesetz bericksichtigt werden sollte.

Der Beschwerdefihrer hat die Kosten des Rechtsmittels und die der Nebenklagerin im
Revisionsverfahren entstandenen notwendigen Auslagen zu tragen.
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