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BGH 3 StR 527/00 - BeschluB v. 30. Januar 2001 (LG Verden)
Voraussetzungen fiir Unterbringung in einer psychiatrischen Krankenhaus

§ 63 StGB

Entscheidungstenor

1. Der Angeklagte wird auf seinen Antrag gegen die Versdumung der Frist zur Begriindung der Revision
gegen das Urteil des Landgerichts Verden vom 7. Juni 2000 in den vorigen Stand wiedereingesetzt.

Die Kosten der Wiedereinsetzung trégt der Angeklagte.

Damit ist der BeschluR® des Landgerichts Verden vom 23. August 2000, mit dem die Revision verworfen
worden ist, gegenstandslos.

2. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Verden vom 7. Juni 2000 im
Malregelausspruch mit den zugehdrigen Feststellungen aufgehoben.

Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die
Kosten des Rechtsmittels, an eine andere Strafkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

3. Die weitergehende Revision wird verworfen.
Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen sexuellen MiRbrauchs von Kindern in zwei Féllen, davon in einem Fall in
Tateinheit mit versuchtem sexuellen MiBbrauch von Kindern sowie wegen der unerlaubten Abgabe von
Betaubungsmitteln an eine Person unter 18 Jahren in zwei Féllen unter Einbeziehung der Einzelstrafen aus einem
gesamtstrafenfahigen Urteil zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von drei Jahren und neun Monaten verurteilt und seine
Unterbringung in einem psychiatrischen Krankenhaus angeordnet. Mit Beschlul vom 23. August 2000 hat das
Landgericht die Revision des Angeklagten wegen Versdumung der Revisionsbegriindungsfrist als unzuldssig
verworfen.

Dem Angeklagten war auf seinen Antrag Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die von ihm nicht verschuldete
Versdumung der Frist zur Begriindung der Revision zu bewilligen (§§ 44, 45, 46 StPO). Seine Revision, mit der er die
Verletzung formellen und materiellen Rechts rigt, hat allein zum MaRregelausspruch Erfolg, im Ubrigen ist sie
unbegriindet.

1. Die Uberpriifung des Schuldspruchs und des Strafausspruchs hat keinen Rechtsfehler zum Nachteil des
Angeklagten ergeben. Zur Begrindung verweist der Senat auf die zutreffenden Ausfihrungen des
Generalbundesanwalts in dessen Antragsschrift vom 15. November 2000. Insbesondere hat die Strafkammer im Fall
zum Nachteil des Kindes Andrea M. mit einer rechtsfehlerfreien Begriindung einen minder schweren Fall des
MiRbrauchs eines Kindes verneint. Durch die fehlerhafte, den rechtlichen Anforderungen nicht geniigende Annahme
erheblich verminderter Schuldfahigkeit im Sinne des § 21 StGB und die hierauf beruhenden Strafrahmenmilderungen
ist der Angeklagte im Strafausspruch nicht beschwert.

2. Dagegen kann die Unterbringung des Angeklagten in einem psychiatrischen Krankenhaus keinen Bestand haben.
a) Zur Begrindung der Malregelanordnung hat sich das Landgericht im wesentlichen auf das Gutachten des
Sachversténdigen Dr. W. - Facharzt fir Psychiatrie, Neurologie und Psychotherapie - gestiitzt. Nach dessen

Darlegungen sei die Fahigkeit des Angeklagten, das Unrecht seines Tuns in vollem Umfang einzusehen und nach
dieser Einsicht zu handeln, zum Zeitpunkt aller Taten wegen einer schweren anderen seelischen Abartigkeit derart
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eingeschrankt gewesen, dal eine verminderte Schuldfahigkeit im Sinne des § 21 StGB vorgelegen habe. Beim
Angeklagten liege eine narziltische Persénlichkeitsstérung mit massiven Selbstwertzweifeln und Versagenséangsten
verbunden mit einer Neigung zu kriminellen Handlungsweisen vor. Es bestiinde eine psychosexuelle Fehlentwicklung
mit einer Fixierung auf der pragenitalen Entwicklungsstufe, mit Bedurfnissen und Winschen nach Nahe und Zartlichkeit
sowie mit seit 1996 verstérkten padophilen Neigungen. Beziehungswiinschen zu erwachsenen Frauen auf einer
ebenbiirtigen, harmonischen Ebene weiche der Angeklagte aus Angst vor den als Uberméchtig erlebten Frauen und vor
seinen Unterlegenheitsgefihlen und Versagensangsten als Mann aus. In seinem bisherigen Leben sei es ihm nicht
gelungen, eine erwachsene, selbstvertrauende, durchsetzungsféhige und verantwortungsbewufite mannliche Identitat
zu entwickeln. Er projiziere sein Scheitern und die Verantwortung fiir sein Handeln sténdig auf andere. Dies deute auf
eine ungenugend entwickelte Gewissensinstanz als Ausdruck einer gravierenden psychischen Entwicklungs- und
Reifestdrung hin. Hierbei werde die Befriedigung eigener Bedurfnisse und Wiinsche als vorrangig vor denen anderer
behandelt. Es bestehe beim Angeklagten ein Mangel an verlallichen moralischen Wertvorstellungen als Richtlinien fur
die Gestaltung und Regulierung zwischenmenschlichen Zusammenlebens. Die Gefahr der Wiederholung von
sexuellen Ubergriffen ergebe sich aus der Persénlichkeitsstruktur des Angeklagten.

b) Bereits der Ausgangspunkt des Landgerichts, da® beim Angeklagten sowohl die Einsichts- als auch die
Steuerungsfahigkeit erheblich im Sinne des § 21 StGB beeintrachtigt gewesen seien, hélt revisionsrechtlicher
Uberpriifung nicht Stand. Beide Alternativen des § 21 StGB kénnen nicht gleichzeitig angewandt werden (st. Rspr., vgl.
BGHSLt 40, 341, 349; Trondle/Fischer, StGB 50. Aufl. § 21 Rdn. 3). Eine verminderte Einsichtsfahigkeit ist strafrechtlich
erst dann von Bedeutung, wenn sie das Fehlen der Einsichtsféhigkeit zur Folge hat, wahrend die Schuld des
Angeklagten nicht gemindert wird, wenn er ungeachtet seiner, erheblich verminderten Einsichtsfahigkeit - wie hier - das
Unrecht seines Tuns zum Tatzeitpunkt tatséachlich eingesehen hat (BGHSt 40, 341, 349; BGHR StGB § 21
Einsichtsfahigkeit 6 m.w.Nachw.).

c) Weiterhin sind die Feststellungen und Wertungen des Landgerichts nicht geeignet, die Anordnung der Unterbringung
gemal § 63 StGB zu rechtfertigen. Diese setzt die positive Feststellung eines langer andauernden, nicht nur
voriibergehenden Defekts voraus, der zumindest eine erhebliche Einschréankung der Schuldfahigkeit zur Tatzeit im
Sinne des § 21 StGB begriindet. In diesem Zustand mul} der Angeklagte eine rechtswidrige Tat begangen haben, die
auf den die Annahme der §§ 20, 21 StGB rechtfertigenden dauerhaften Defekt zurlickzufiihren ist, d. h. mit diesem in
einem kausalen symptomatischen Zusammenhang steht (BGH NStZ 1999, 128, 129 m.w.Nachw.). Dabei kénnen nicht
pathologisch bedingte Stérungen nur dann Anla fiir eine Unterbringung gema § 63 StGB sein, wenn sie in ihrem
Gewicht den krankhaften seelischen Stérungen entsprechen. Es bedarf einer Gesamtschau der Taterpersonlichkeit
und ihrer Entwicklung, um feststellen zu kénnen, ob die Stérungen des Taters sein Leben vergleichbar schwer und mit
ahnlichen Folgen wie krankhafte seelische Stérungen stéren, belasten oder einengen (vgl. BGHSt 34. 22, 28; BGH
NStZ 1999, 612, 613). In diesem Zusammenhang ist insbesondere zu untersuchen, ob in der Person des Angeklagten
letztlich nicht nur Eigenschaften und Verhaltensweisen hervortreten, die sich im Rahmen dessen halten, was bei
schuldfdhigen Menschen anzutreffen und bliche Ursache fiir strafbares Verhalten ist (vgl. BGH NStZ 1997, 383; BGHR
StGB § 63 Zustand 26).

Diesen Anforderungen gentigen die Urteilsgriinde nicht. Sie belegen eine erheblich verminderte Steuerungsfahigkeit im
Sinne des § 21 StGB nicht, da die erforderliche Gesamtwirdigung der Persénlichkeit des Angeklagten sowie ihrer
Entwicklung und des Gewichts der Stérungen fehlt. Aufgrund der beschriebenen Persénlichkeitsstérungen 18Rt sich
nicht zuverlassig beurteilen, ob sie in ihrem Gewicht den krankhaften seelischen Stérungen - mit Ausnahme der
weniger gewichtigen - entsprechen und als langer dauernde Umstande den Zustand des Taters wiederspiegeln. Die
Ausfihrungen des Landgerichts beschranken sich weitgehend darauf, das vom Sachverstandigen gewonnene
Ergebnis der &rztlichen Begutachtung zu referieren und sich diesem "aus eigener Uberzeugung" anzuschlieRen, ohne
weitere mafdgebliche Umsténde in die Betrachtung einzubeziehen. So setzt sich die Kammer nicht damit auseinander,
dal® der vielfach vorbestrafte Angeklagte nur einmal wegen einer Sexualstraftat, ndmlich im Jahre 1991 wegen
exhibitionistischer Handlungen, verurteilt worden ist. Sie befal’t sich auch nicht ausreichend mit der Frage, ob
zwischen den abgeurteilten Sexualstraftaten und den Personlichkeitsstérungen ein kausaler, symptomatischer
Zusammenhang besteht oder ob die sexuellen Ubergriffe nicht Ausdruck einer voriibergehenden Lebenskrise sind. Das
Fehlen der gebotenen Gesamtwurdigung der Personlichkeit des Angeklagten fihrt des weiteren dazu, dal3 es fur die
vom Landgericht im Rahmen des § 63 StGB angestellte Gefahrlichkeitsprognose hinsichtlich weiterer Sexualstraftaten
an einer tragfédhigen Grundlage mangelt (vgl. BGHSt 27, 246, 248; BGH NJW 1983, 350; BGHR StGB § 63
Gefahrlichkeit 2 und 3).
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