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BGH 2 StR 466/24 - Beschluss vom 30. Juni 2025 (LG Aachen)

Nachtragliche Gesamtstrafenbildung (Harteausgleich: fehlende Feststellungen zum Vollstreckungsstand).

§ 55 StGB

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Aachen vom 7. Mai 2024 im Ausspruch tber
die Gesamtstrafe aufgehoben.

Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die Kosten des
Rechtsmittels und die der Nebenklagerin im Revisionsverfahren entstandenen notwendigen Auslagen, an eine
andere Strafkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

2. Die weitergehende Revision wird verworfen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten unter Freisprechung im Ubrigen wegen besonders schweren Raubes in zwei
Fallen, jeweils in Tateinheit mit gefahrlicher Kérperverletzung, zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von acht Jahren verurteilt.
Die dagegen gerichtete, auf die Rige der Verletzung materiellen Rechts gestitzte Revision des Angeklagten fiihrt zur
Aufhebung des Gesamitstrafenausspruchs; im Ubrigen ist sie unbegriindet.

1. Der Ausspruch ber die Gesamtstrafe halt revisionsrechtlicher Uberpriifung nicht stand.

Laut den getroffenen Feststellungen beging der Angeklagte die Taten, derentwegen er verurteilt worden ist, am 15. Juli
2023 und am 25. Juli 2023. Danach ist er durch einen Strafbefehl des Amtsgerichts Aachen vom 19. September 2023 zu
einer Geldstrafe von 15 Tagessétzen zu je 10 Euro verurteilt worden. Der Vollstreckungsstand dieser Strafe geht aus
den Urteilsgrinden, die dem Revisionsgericht insoweit als alleinige Erkenntnisgrundlage zur Verfigung stehen, nicht
hervor. War die Geldstrafe im Urteilszeitpunkt noch nicht erledigt, wéare grundséatzich gemafR § 55 Abs. 1 StGB eine
Gesamtstrafe aus allen verhangten Strafen zu bilden gewesen. War die Geldstrafe im Wege einer Ersatzreiheitsstrafe
vollstreckt, hatte die nicht mehr mogliche Einbeziehung in die Gesamtstrafe einen Nachteil fir den Angeklagten
dargestellt, der einen Harteausgleich geboten hatte (vgl. BGH, Beschluss vom 24. August 2023 - 2 StR 173/23, Rn. 3
mwN).

2. Der Ausspruch Uber die Gesamtstrafe ist daher aufzuheben, weil der Senat ein den Angeklagten beschwerendes
fehlerhaftes Unterlassen der Anwendung des § 55 StGB nicht ausschlieRen kann. Die zugehérigen Feststellungen sind
von dem Rechtsfehler nicht betroffen und kénnen bestehen bleiben (vgl. § 353 Abs. 2 StPO). Das neue Tatgericht wird
jedoch ergénzende Feststellungen zum Vollstreckungsstand der verhdngten Geldstrafe zu treffen haben. Die
nachtragliche gerichtliche Entscheidung Uber die Gesamtstrafe kann nicht gemaR § 354 Abs. 1b StPO dem
Beschlussverfahren nach §§ 460, 462 StPO uberlassen werden, weil die Entscheidung tber einen Harteausgleich nicht
in den Regelungsbereich dieser Vorschriften fallt; sie ist dem Tatgericht nach Durchfihrung einer Hauptverhandlung
vorbehalten (BGH, Beschluss vom 24. August 2023 - 2 StR 173/23, Rn. 5 mwN).
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