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BGH 2 StR 592/18 - Beschluss vom 12. Mirz 2019 (LG Bonn)

Zulassigkeit der Revision de Nebenklage.

§ 400 Abs. 1 StPO
Leitsatz des Bearbeiter

Die Erhebung der allgemeinen Sachriige geniigt nach der standigen Rechtsprechung des
Bundesgerichtshofs nicht, um die Zuldassigkeit des Rechtsmittels eines Nebenklédgers feststellen zu knnen.

Entscheidungstenor

Die Revision der Nebenklagerin gegen das Urteil des Landgerichts Bonn vom 23. August 2018 wird als
unzuldssig verworfen.

Die Beschwerdefiihrerin hat die Kosten des Rechtsmittels und die dem Angeklagten im Revisionsverfahren
entstandenen notwendigen Auslagen zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen Kérperverletzung zu einer Geldstrafe verurteilt, ihn im Ubrigen
freigesprochen und eine Adhéasionsentscheidung getroffen. Gegen dieses Urteil richtet sich die Revision der
Nebenklagerin. Das Rechtsmittel ist unzuldssig (§ 349 Abs. 1, § 400 Abs. 1 StPO), wie der Generalbundesanwalt in
seiner Antragsschrift vom 7. Februar 2019 zutreffend ausgefiihrt hat.

Die Beschwerdefiihrerin hat entgegen § 344 Abs. 1 StPO nicht angegeben, inwieweit sie das Urteil anfechtet und
dessen Aufhebung beantragt, sondern ihren Antrag, das Urteil aufzuheben, nur mit der allgemeinen Sachrige
begriindet. Damit bleibt offen, ob sie sich gegen die Nichtverurteilung des Angeklagten wegen Vergewaltigung wendet
oder ob sie - was gemal § 400 Abs. 1 StPO unzuldssig ware - lediglich den Rechtsfolgenausspruch beanstanden will.
Die Erhebung der allgemeinen Sachriige gentgt nach der standigen Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs nicht,
um die Zuldssigkeit des Rechtsmittels eines Nebenklagers feststellen zu kdnnen (vgl. Senat, Beschluss vom 2.
August 2016 - 2 StR 454/15; vom 13. Juli 2011 - 2 StR 198/11). Daher muss die Revision als unzuldssig verworfen
werden.
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