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BGH 2 StR 324/15 - Beschluss vom 7. September 2015 (LG Darmstadt)

Besitz von Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge.

§ 29a Abs. 1 Nr. 2 BtMG

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Darmstadt vom 8. Mai 2015 im
Schuldspruch dahin abgeéndert, dass der Angeklagte des Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht
geringer Menge in Tateinheit mit Erwerb von Betdubungsmitteln in neun Féllen sowie des bewaffneten
Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge in Tateinheit mit Besitz von Betaubungsmitteln in
nicht geringer Menge schuldig ist.

2. Die weitergehende Revision des Angeklagten wird verworfen.

3. Der Beschwerdefihrer hat die Kosten seines Rechtsmittels zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen ,unerlaubten Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht geringer
Menge (Haschisch und Marihuana) in Tateinheit mit unerlaubtem Besitz von Bet&ubungsmitteln in nicht geringer
Menge (Haschisch und Marihuana) in neun Fallen und wegen bewaffneten unerlaubten Handeltreibens mit
Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge (Haschisch und Marihuana) in Tateinheit mit unerlaubtem Besitz von
Betaubungsmitteln in nicht geringer Menge (Haschisch und Marihuana)" zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von drei
Jahren und sechs Monaten verurteilt.

Die auf die Sachriige gestiitzte Revision des Angeklagten filhrt zur Anderung des Schuldspruchs in dem aus dem
Tenor ersichtlichen Umfang (§ 349 Abs. 4 StPO); im Ubrigen erweist sich die Revision als unbegriindet im Sinne von
§ 349 Abs. 2 StPO.

1. Wie der Generalbundesanwalt in seiner Zuschrift vom 3. August 2015 zutreffend ausgefiihrt hat, belegen die
Feststellungen des Landgerichts in den Féllen 1.1 bis 9 der Urteilsgrinde nicht zweifelsfrei einen zum Handeltreiben
mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge tateinheitlich hinzutretenden Besitz von Betdubungsmitteln in nicht
geringer Menge nach § 29a Abs. 1 Nr. 2 BtMG. Das Landgericht hat in den genannten Fallen zwar festgestellt, dass
der Angeklagte mindestens die Halfte (in den Fallen 11.1 bis 8 der Urteilsgriinde jeweils mindestens 100 Gramm und im
Fall 11.9 der Urteilsgriinde mindestens 150 Gramm) der von ihm erworbenen Betdubungsmittelmenge gewinnbringend
weiterverkaufte. FUr den Eigenverbrauch bestimmte Mindestmengen sind aber weder festgestellt noch dem
Gesamtzusammenhang der Urteilsgrinde zu entnehmen. Damit bleibt unklar, ob es sich bei den jeweils fir den
Eigenverbrauch bestimmten Betdubungsmittelmengen tatsachlich jeweils um eine nicht geringe Menge handelte oder
nicht. Bei dieser Sachlage kann der tateinheitliche Schuldspruch wegen Besitzes von Betdubungsmitteln in nicht
geringer Menge in den genannten Fallen keinen Bestand haben.

Der Senat hat den Schuldspruch dahin geadndert, dass der Angeklagte jeweils des Handeltreibens mit
Bet&ubungsmitteln in nicht geringer Menge in Tateinheit mit Erwerb von Betdubungsmitteln schuldig ist. Besitzt der
Angeklagte Betaubungsmittel teils zum gewinnbringenden Weiterverkauf und teils zum Eigenkonsum und steht nicht
fest, dass die zum Eigenverbrauch bestimmte Bet&ubungsmittelmenge den Grenzwert zur nicht geringen Menge
Uberschreitet, so liegt tateinheitlicher Erwerb von Betaubungsmitteln vor (Senat, Beschluss vom 8. Januar 2015 - 2
StR 252/14; BGH, Beschluss vom 21. April 2005 - 3 StR 112/05, NStZ 2006, 173 f.; Patzak in
Korner/Patzak/Volkmer, BtMG, 7. Aufl., § 29a Rn. 170, 171).

2. Die den Angeklagten begiinstigende und angesichts seines Gesténdnisses auch mit Blick auf § 265 StPO
unbedenkliche Schuldspruchdnderung lasst den Strafausspruch unberiihrt. Der Senat schlieRft aus, dass die
Strafkammer unter Berlcksichtigung der Schuldspruchdnderung niedrigere Einzelstrafen und eine niedrigere
Gesamtfreiheitsstrafe verhangt hatte.
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3. Angesichts des geringen Erfolgs der Revision des Angeklagten scheidet eine Kostenteilung im Rahmen des § 473
Abs. 4 StPO aus.
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