HRRS-Nummer: HRRS 2011 Nr. 898
Bearbeiter: Karsten Gaede
Ztiervorschlag: BGH HRRS 2011 Nr. 898, Rn. X
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Mord (Heimtiicke: Ausnutzungsbewusstsein; niedrige Beweggriinde: Verzweiflung und Suizidabsichten);
Totschlag.

§ 211 StGB; § 212 StGB; § 46 StGB
Leitsdtze des Bearbeiters

1. Das Tatgericht darf bei seiner Beurteilung, ob die Beweggriinde des Angeklagten nach allgemeiner
sittlicher Anschauung verachtenswert sind und auf tiefster Stufe stehen, nicht libersehen, wenn der
Angeklagte, der angesichts seines Hin- und Hergerissenseins zwischen zwei Frauen schon in der
Vergangenheit mehrere Suizidversuche unternommen hatte, auch von Verzweiflung getrieben war und sich
selbst imAnschluss an die T6tung seiner Ehefrau in ernsthaft suizidaler Absicht lebensgefahrliche
Verletzungen beigebracht hat.

2. Fiir die Ausnutzung der Arg- und Wehrlosigkeit geniigt, wenn der Tater ihre Bedeutung fiir die Lage der
angegriffenen Person erkennt, er sich damit bewusst ist, einen durch seine Ahnungslosigkeit schutzlosen
Menschen zu iiberraschen. Dies diirfte auch regelméBig bei einem Messerangriff von hinten anzunehmen
sein. Sie versteht sich jedoch nicht von selbst, wenn die Tat direkt nach der Mitteilung der endgiiltigen
Trennungsabsicht durch die Ehefrau des psychisch gestressten und alkoholisierten Angeklagten geschieht.

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Gera vom 22. Dezember 2010
mit den Feststellungen aufgehoben.

2. Die Sache wird zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die Kosten des Rechtsmittels, an
eine andere als Schwurgericht zustdndige Kammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen Mordes zu einer lebenslangen Freiheitsstrafe verurteilt. Die auf die
Verletzung materiellen Rechts gestitzte Revision des Angeklagten hat Erfolg. Zu Unrecht ist das Landgericht auf der
Grundlage der getroffenen Feststellungen vom Vorliegen von Mordmerkmalen ausgegangen.

1. Die Annahme der Schwurgerichtskammer, der Angeklagte habe aus niedrigen Beweggriinden gehandelt, wird von
den Feststellungen nicht getragen.

Das Landgericht hat bei der von ihm vorzunehmenden Gesamtwirdigung Ubersehen, dass der Angeklagte, der
angesichts seines Hin- und Hergerissenseins zwischen zwei Frauen schon in der Vergangenheit mehrere
Suizidversuche unternommen hatte, auch von Verzweiflung getrieben war und sich selbst im Anschluss an die Tétung
seiner Ehefrau in ernsthaft suizidaler Absicht lebensgefahrliche Verletzungen beigebracht hat. Dies durfte nicht
unberiicksichtigt bleiben, weil es die Bewertung der Kammer, der tief gekrénkte und wiitende Angeklagte habe allein
aus verletzter Eitelkeit und verletztem Stolz gehandelt und damit krasse Selbstsucht offenbart, unvollstandig
erscheinen lasst.

Ob angesichts dessen von nach allgemeiner sittlicher Anschauung als verachtenswert und auf tiefster Stufe stehenden
Beweggriinden des Angeklagten bei der Tétung ausgegangen werden kann, erscheint fraglich und bedarf deshalb

erneuter umfassender tatrichterlicher Prifung.

2. Soweit das Landgericht dariiber hinaus angenommen hat, der Angeklagte habe heimtiickisch gehandelt, ist auch
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dies nicht frei von Rechtsfehlern.

Zwar ist gegen die Feststellung einer objektiven Heimtilickelage angesichts des Uberraschend von hinten gefiihrten
Messerstichs nichts zu erinnern. Die nicht ndher begriindete Annahme allerdings, der Angeklagte habe diese Situation
bewusst ausgenutzt, begegnet durchgreifenden rechtlichen Bedenken. Hierfir ist es zwar gentigend, dass der Tater
die Argund Wehrlosigkeit in ihrer Bedeutung fur die Lage der angegriffenen Person erkennt, er sich damit bewusst ist,
einen durch seine Ahnungslosigkeit schutzlosen Menschen zu Uberraschen (vgl. Fischer StGB 8. Aufl. § 211 Rn. 14
mwN). Dies dirfte auch regelmaRig bei einem Messerangriff von hinten anzunehmen sein. Doch hat das Landgericht
in dieser besonderen Fallgestaltung an dieser Stelle die mit der Mitteilung der endgdiltigen Trennungsabsicht durch die
Ehefrau entstandene Zuspitzung der Situation, die psychische Ausgangslage des Angeklagten sowie seine im
Augenblick der Tatausfiihrung gegebene Alkoholisierung nicht erkennbar bedacht.

Diese Umstande aber kénnen, insbesondere auch in ihrem Zusammenwirken, Anzeichen dafir sein, dass dem
Angeklagten das erforderliche Bewusstsein gefehlt hat (vgl. BGH, Beschluss vom 4. Mai 2011 - 5 StR 65/11 mwN).
Deshalb hétte sich das Landgericht mit diesen zusétzlichen Gesichtspunkten auseinandersetzen missen. So kann
der Senat nicht ausschlieRen, dass die Schwurgerichtskammer bei gebotener Beriicksichtigung der genannten
Umsténde zu einer fur den Angeklagten glnstigeren Entscheidung gelangt wére.

3. Die festgestellten Rechtsfehler fihren zur Aufhebung des Urteils insgesamt, auch wenn die Annahme einer
vorsatzlichen Tétung an sich rechtlichen Bedenken nicht begegnet. Der neue Tatrichter wird Gelegenheit haben, sich
vor dem Hintergrund der psychischen Ausgangslage des Angeklagten und seiner Alkoholisierung erneut eingehend mit
der Frage seiner Schuldfahigkeit auseinanderzusetzen.
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