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BGH 2 StR 518/08 - Beschluss vom 12. Dezember 2008 (LG Erfurt)
Rechtsfehlerhafte Anordnung des Vorwegvollzugs (Halbstrafenaussetzung; Untersuchungshaft).
§ 67 Abs. 2 Satz 2 und 3 StGB

Entscheidungstenor

Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Erfurt vom 6. Mai 2008 im
Rechtsfolgenausspruch dahin geéndert, dass die Anordnung, vor der Unterbringung des Angeklagten in
einer Entziehungsanstalt zwei Jahre Freiheitsstrafe zu vollstrecken, entféllt.

Die weitergehende Revision wird verworfen.

Der Beschwerdefihrer hat die Kosten des Rechtsmittels und die der Nebenklagerin im
Revisionsverfahren entstandenen notwendigen Auslagen zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen Totschlags zu einer Freiheitsstrafe von sechs Jahren verurteilt und seine
Unterbringung in einer Entziehungsanstalt angeordnet. Es hat weiter bestimmt, dass zwei Jahre der Freiheitsstrafe vor
der Maldregel zu vollziehen sind. Hiergegen richtet sich die Revision des Angeklagten, mit der er die Verletzung
materiellen Rechtes riigt. Sein Rechtsmittel fiihrt zu der aus der Beschlussformel ersichtlichen Anderung des
angefochtenen Urteils (§ 349 Abs. 4 StPO); im Ubrigen ist es unbegriindet im Sinne des § 349 Abs. 2 StPO.

Die Anordnung des Vorwegvollzugs eines Teils der Freiheitsstrafe vor der Maldregel hat keinen Bestand.

Nach § 67 Abs. 2 Satz 2 und 3 StGB soll das Gericht bei Anordnung der Unterbringung in einer Entziehungsanstalt
neben einer zeitigen Freiheitsstrafe von Uber drei Jahren bestimmen, dass ein Teil der Strafe vor der MafRregel zu
voliziehen ist. Dieser Teil der Strafe ist so zu bemessen, dass nach seiner Voliziehung und einer anschlielenden
Unterbringung eine Entscheidung nach § 67 Abs. 5 Satz 1 StGB mdglich ist. Danach kann das Gericht die
Vollstreckung des Strafrestes unter den Voraussetzungen des § 57 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 und 3 StGB zur Bewahrung
aussetzen, wenn die Halfte der Strafe erledigt ist. Im Hinblick auf die verhangte Freiheitsstrafe von sechs Jahren
stehen bei dem Angeklagten fur den Vorwegvollzug und die Mal3regel nur drei Jahre zur Verfugung.

Bei der Festsetzung des Vorwegvollzugs ist die Kammer von einer Therapiedauer von "maximal zwei Jahren" (UA S.
19) ausgegangen. Danach bleibt fir den Vorwegvollzug noch ein Jahr. Da sich der Angeklagte in dieser Sache aber
bereits seit dem 13. Oktober 2007 in Untersuchungshaft befindet und diese auf die Freiheitsstrafe anzurechnen ist,
bleibt fir eine Anordnung des Vorwegvollzugs kein Raum mehr, so dass diese Anordnung entfallen muss (vgl. u. a.
Senatsbeschluss vom 30. Januar 2008 - 2 StR 4/08 m.w.N.).

Da das unbeschrénkte Rechtsmittel des Angeklagten nur zu einer geringen Anderung des angefochtenen Urteils fiihrt,
ist eine Kostenermafigung nach § 473 Abs. 4 StPO nicht veranlasst.
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