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BGH 2 StR 95/07 - Beschluss vom 5. April 2007 (LG Mainz)
Ablehnung eines Beweisantrages (Wahrunterstellung; Nichtangabe des Beweismittels Beruhen).
§ 244 Abs. 3 StPO; § 337 StPO

Entscheidungstenor

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Mainz vom 5. Oktober 2006 wird als
unbegrindet verworfen.

Der Beschwerdefihrer hat die Kosten des Rechtsmittels und die dem Nebenklager im
Revisionsverfahren entstandenen notwendigen Auslagen zu tragen.

Griinde

Die Ablehnung der Beweisantrédge Nr. 2 und Nr. 8, die die Revision mit der Verfahrensriige der Verletzung von § 244
Abs. 3 Satz 2 StPO angreift, begegnet rechtlichen Bedenken. Im ersteren Fall hat das Landgericht die zugesagte
Wahrunterstellung nicht eingehalten. Die Ablehnung des Beweisantrags Nr. 8 konnte nicht darauf gestutzt werden,
dass ein Beweismittel nicht angegeben sei, denn es war offenkundig, dass der Antrag auf die Vernehmung eines
Sachversténdigen gerichtet war. Soweit das Landgericht die Ablehnung dartber hinaus auf eigene Sachkunde gestitzt
hat, ist diese durch die Ablehnungsbegriindung nicht belegt.

Das Urteil beruht aber nicht auf der fehlerhaften Ablehnung der beiden Antrage. Die Verurteilung wegen versuchten
Totschlags wirde durch die insoweit rechtsfehlerfreien Feststellungen selbst dann getragen, wenn der von dem
Angeklagten auf das bewusstlos am Boden liegende Tatopfer mit Tétungsvorsatz geworfene 30 kg schwere
Lichtstrahler den Geschadigten verfehlt und daher keine Spuren des Opfers aufgewiesen hatte. Auch die Verurteilung
wegen gefahrlicher Kérperverletzung gemaf § 224 Abs. 1 Nr. 2, 4 und 5 StGB wird von den Feststellungen getragen.

Im Ubrigen hat die Prifung des Urteils auf Grund der Revisionsbegriindung einen Rechtsfehler zum Nachteil des
Angeklagten nicht ergeben.
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