HRRS-Nummer: HRRS 2008 Nr. 82
Bearbeiter: Ulf Buermeyer
Ztiervorschlag: BGH HRRS 2008 Nr. 82, Rn. X

BGH 2 StR 527/07 - Beschluss vom 9. Januar 2008 (LG Aachen)
Unerlaubtes Handeltreiben mit Betdubungsmitteln; Tateinheit (Zusammentreffen in einem Handlungsteil).
§ 52 StGB; § 29a BtMG

Entscheidungstenor

Auf die Revision des Angeklagten A. wird das Urteil des Landgerichts Aachen vom 19. Marz 2007,
soweit es ihn betrifft, im Schuldspruch dahin gedndert, dass der Angeklagte des unerlaubten
Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge in fiinf Fallen schuldig ist.

Die weitergehende Revision wird verworfen.

Der Beschwerdefiihrer hat die Kosten seines Rechtsmittels zu tragen.
Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen unerlaubten Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht geringer
Menge in sechs Fallen zu einer Einheitsjugendstrafe von zwei Jahren verurteilt und deren Vollstreckung zur Bewahrung
ausgesetzt sowie den Verfall des Wertersatzes in Héhe von 10.000 € angeordnet. Mit seiner Revision rigt der
Angeklagte die Verletzung materiellen Rechts. Die Sachriige filhrt zu einer Anderung des Schuldspruchs, im Ubrigen
ist sie unbegriindet im Sinne von § 349 Abs. 2 StPO.

Die Annahme von Tatmehrheit fir die beiden rechtsfehlerfrei festgestellten Rauschgiftverkaufe im April 2005 (Falle Il 1
und 2) hat keinen Bestand. Der Zeuge H. hat nach WeiterverauRerung des ihm bei dem ersten Geschéft teilweise auf
Kommissionsbasis Uberlassenen Rauschgifts eine Woche spéter in einer Summe zusammen mit dem Kaufpreis fir
die neue Lieferung auch den noch ausstehenden Betrag fir die erste Rauschgiftlieferung bezahit.

Damit treffen beide Verkaufe in einem Handlungsteil zusammen, weshalb Tateinheit anzunehmen ist (BGHR BtMG § 29
Abs. 1 Nr. 3 Konkurrenzen 5; § 29 Strafzumessung 29). Der Schuldspruch war danach wie aus der Beschlussformel
ersichtlich zu &ndern; § 265 StPO steht nicht entgegen.

Die geanderte rechtliche Bewertung lasst den Rechtsfolgenausspruch unberihrt. Der Senat schlieRt aus, dass die

Strafkammer, die vor allem die Menge des insgesamt gehandelten Rauschgifts ins Blickfeld genommen hat, bei einer
teilweise anderen konkurrenzrechtlichen Beurteilung auf eine noch niedrigere Einheitsjugendstrafe erkannt hatte.
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