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BGH 2 StR 505/06 - Beschluss vom 4. April 2007 (LG Koln)

Bedenkliche Zuriickweisung eines Beweisantrags (von als Sachverstindigen und Zeugen vernommenen
Psychologen vermittelte eigene Sachkunde des Gerichts); Urteilsgriinde (Wiedergabe eines Gutachtens).

§ 244 StPO; § 267 Abs. 3 StPO

Entscheidungstenor

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts KéIn vom 15. Februar 2006 wird als
unbegrindet verworfen, da die Nachprifung des Urteils auf Grund der Revisionsrechtfertigung keinen
Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten ergeben hat.

Die sofortige Beschwerde des Angeklagten gegen die Kostenentscheidung des genannten Urteils wird
als unbegriindet verworfen, weil diese dem Gesetz entspricht.

Der Beschwerdefiihrer hat die Kosten seiner Rechtsmittel und die der Nebenklagerin hierdurch
entstandenen notwendigen Auslagen zu tragen.

Griinde

Die Zurickweisung des Beweisantrags auf Einholung eines psychiatrischen Sachverstdndigengutachtens zur
Aussagefahigkeit der Nebenklagerin mit der Begriindung, der Tatrichter verflige Uber eigene Sachkunde, die ihm von
den als Sachversténdige und Zeugen vernommenen Psychologen vermittelt worden und ihm Uberdies "als einziger
Jugendschutzkammer des Landgerichts" eigen sei, war nicht unbedenklich. Der Senat kann aber im Ergebnis
ausschlief3en, dass das Urteil auf einem hierin liegenden Rechtsfehler sowie auf einer méglicherweise zweifelhaften
Diagnose einer "Dissoziationsstérung" beruhen kénnte. Das Landgericht hat rechtsfehlerfrei festgestellt, dass die bei
der Nebenklagerin aufgetretene Stérungssymptomatik sich erst nach der Erst-Beschuldigung entwickelt hat.

Auch die materiellrechtlichen Einwendungen der Revision greifen nicht durch. Dass das in der Hauptverhandlung
erstattete Sachverstandigen-Gutachten zur Glaubhaftigkeit der belastenden Aussage der Nebenkldgerin in den 219
Seiten umfassenden Urteilsgrinden nicht im Zusammenhang, sondern nur dergestalt wiedergegeben ist, dass das
Landgericht insgesamt 73-mal bei einzelnen Erwagungen oder Feststellungen dargelegt hat, dies hatten "die
Sachversténdigen T. und G. Uberzeugend ausgefihrt", nétigt nicht zur Aufhebung des Urteils, weil der Gutachtensinhalt
noch hinreichend aus dem Gesamtzusammenhang der Urteilsgriinde erschlossen werden kann.
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