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BGH 2 StR 43/01 - BeschluB v. 7. Marz 2001 (LG Meiningen)

Anrechnung von Bewahrungsleistungen bei Bildung einer nachtréglichen Gesamtstrafe
§ 55 StGB; § 58 Abs. 2 S. 2 StGB iVm § 56f Abs. 3 StGB

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Meiningen vom 18. Oktober 2000
insoweit aufgehoben, als eine Entscheidung Uber die Anrechnung von Leistungen, die im Rahmen der
fur die einbezogene Strafe gewédhrten Strafaussetzung zur Bewahrung erbracht worden sind,
unterblieben ist.

2. Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die
Kosten des Rechtsmittels. an eine andere Strafkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

3. Die weitergehende Revision wird verworfen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen schwerer rduberischer Erpressung unter Einbeziehung der
Freiheitsstrafe von zwei Jahren aus dem Urteil des Amtsgerichts Meiningen vom 29. Juni 1999 zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe von drei Jahren verurteilt. Die auf die Sachriige gestitzte Revision des Angeklagten hat in dem
aus dem BeschluBtenor ersichtlichen Umfang Erfolg. Im Gbrigen ist sie unbegriindet im Sinne von § 349 Abs. 2 StPO;
insoweit wird auf Ausfiihrungen des Generalbundesanwalts in seiner Antragsschrift vom 12. Februar 2001 Bezug
genommen.

Das Landgericht hat die Freiheitsstrafe aus dem Urteil des Amtsgerichts Meiningen vom 29. Juni 1999, deren
Vollstreckung zur Bewadhrung ausgesetzt worden war, rechtsfehlerfrei gemal § 55 Abs. 1 Satz 1 StGB in die
Gesamtfreiheitsstrafe einbezogen. Hierdurch ist die urspriinglich gewahrte Strafaussetzung zur Bewahrung entfallen,
so dafl® gemaR §§ 58 Abs. 2 Satz 2, 56 f Abs. 3 Satz 2 StGB (ber die Anrechnung von Leistungen zu entscheiden war,
die der Angeklagte zur Erfullung von Auflagen aus dem Bewahrungsbeschlul® des Amtsgerichts erbracht hat. Diese
Entscheidung hat der Tatrichter rechtsfehlerhaft unterlassen.

Die fehlende Anrechnung ist hier auch auf die Sachriige hin zu beachten (vgl. dazu BGHSt 35, 238, 241), da das Urteil
des Landgerichts sowohl Angaben Uber die Bewahrungsauflagen als auch Uber die Behauptung des Angeklagten
enthalt, er habe die Auflagen erfiillt. Die Kammer héatte daher nachpriifen missen, ob der Angeklagte tatsachlich die
von ihm dargestellten Leistungen erbracht hat. Diese waren zudem nicht bei der Bemessung der Gesamtstrafe zu
berticksichtigen, sondern sind gegebenenfalls durch eine die Vollstreckung verkiirzende Anrechnung auf die
Gesamtfreiheitsstrafe auszugleichen (vgl. BGHSt 36, 378, 382; Trondle/Fischer, StGB, 50. Aufl. 2001 , § 58 Rdn. 6).
Daruber hat die nunmehr berufene Strafkammer zu entscheiden, wobei von ihr allerdings zu berticksichtigen sein wird,
dal® die Leistungen des Angeklagten bereits rechtsfehlerhaft bei der Gesamtstrafenbildung zu seinen Gunsten
Beachtung gefunden haben (vgl. BGH, Beschl, vom 19. Mai 1992 - 4 StR 207/92).
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