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BGH 2 StR 42/01 - BeschluB v. 9. Mai 2001 (LG Koblenz)
Beweiskraft des Sitzungsprotokolls hinsichtlich der Urteilsformel

§ 274 StPO

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten T. wird das Urteil des Landgerichts Koblenz vom 3. Februar 2000
im Strafausspruch, soweit es ihn betrifft, dahin abgedndert, dal® er zu einer Einheitsjugendstrafe von
sieben Jahren verurteilt wird.

2. Die weitergehende Revision wird verworfen.
Griinde

Das Rechtsmittel hat Erfolg mit der Verfahrensriige, die Urteilsformel sei anders verkiindet worden, als in der
Urteilsurkunde wiedergegeben (§§ 260, 268, 274 StPO).

Der Beschwerdefihrer beruft sich dazu auf eine Divergenz zwischen der Urteilsformel in der Sitzungsniederschrift
(sieben Jahre) und dem Tenor in der Urteilsurkunde (sieben Jahre und sechs Monate). Der authentische Wortlaut der
Urteilsformel ergibt sich allein aus der nach § 274 StPO maRgebenden Sitzungsniederschrift (vgl. BGHSt 34, 11, 12;
BGHR StPO § 274 Beweiskraft 10). Eine Auslegung des Protokolls ist nur dann zuldssig, wenn dessen Sinn
zweifelhaft ist. Das ist hier nicht der Fall. Es empfiehlt sich, die vor der Urteilsverkiindung niedergeschriebene
Urteilsformel (§ 268 Abs. 2 Satz 1 StPO) in das Sitzungsprotokoll zu integrieren, sei es, dal® sie darin eingefigt oder
als Anlage zum Protokoll gemacht wird, damit sie an der Beweiskraft nach § 274 StPO teilnimmt. Da dies hier nicht
geschehen ist, war der Strafausspruch entsprechend dem mafigebenden Sitzungsprotokoll abzuandern.

Im Ubrigen ist die Revision unbegriindet im Sinne von § 349 Abs. 2 StPO.
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