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BGH 1 StR 56/99 - BeschluB v. 15. Juni 1999 (LG Miinchen I)
Unerlaubtes bandenméBiges Handeltreiben mit Betaubungsmitteln; Nicht geringe Menge;
§ 30a Abs. 1 BtMG; Art. 103 Abs. 2 GG;
Leitsatz des Bearbeiters

Zur rechtlichen Einordnung der Beteiligung am GeldriickfluB als Handeltreiben mit Betaubungsmitteln.

Entscheidungstenor

Die Revisionen der Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Munchen | vom 15. April 1998
werden als unbegrindet verworfen, da die Nachprifung des Urteils aufgrund der
Revisionsrechtfertigungen keinen Rechtsfehler zum Nachteil der Angeklagten ergeben hat (§ 349 Abs. 2
StPO).

Jeder Beschwerdefihrer hat die Kosten seines Rechtsmittels zu tragen.

Zur Ruge der Verletzung der Vorschrift des unerlaubten bandenmaRigen Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht
geringer Menge nach § 30 a Abs. 1 BtMG bemerkt der Senat:

Soweit die Revision unter Hinweis auf das Bestimmtheitsgebot des Art. 103 Abs. 2 GG meint, mit der rechtlichen
Einordnung der Beteiligung der Angeklagten am GeldriickfluR unter das unerlaubte Handeltreiben werde der Tatbestand
zu weit ausgedehnt, weil diese Handlungen nicht mehr mit dem jeweiligen konkreten Betdubungsmittelumsatz in
Beziehung zu setzen seien, verweist der Senat auf seine Rechtsprechung in BGHSt 43, 158. Das Landgericht hat im
Fall der Angeklagten deren Beteiligung an verantwortlicher Stelle im internationalen Rauschgifthandel festgestellt, bei
dem der Warenzyklus und der diesen unterstiitzende Finanzzyklus ineinander greifen. Das unerlaubte Handeltreiben
war nach dem abgestimmten System beim Eingreifen der Angeklagten nicht beendet, da der Geldflu? noch nicht zur
Ruhe gekommen war. Dem stehen auch die Feststellungen zu den Einzelfdllen 1 und 5 der Urteilsgriinde nicht
entgegen, in denen die Angeklagten nach der Entgegennahme der Drogengelder von Kurieren aus ltalien zwei geringe
Teilbetrédge nach der Geldwésche in Minchen nicht wie in den tbrigen Féllen in die Tirkei transferierten, sondern nach
Absprache mit ihrem Vater in Istanbul dem Grof3handler S. in Italien direkt per Bankiiberweisung zu einem nicht naher
geklarten Zweck zur Verfigung stellten.
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