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BGH 1 StR 106/25 - Beschluss vom 10. Dezember 2025

Anhérungsriige.

§ 356a StPO

Entscheidungstenor

Die Anhorungsriige des Verurteilten vom 13. November 2025 gegen den Senatsbeschluss vom 6. August 2025
wird auf seine Kosten zuriickgewiesen.

Griinde

Der Senat hat die Revision des Verurteilten mit Beschluss vom 6. August 2025, dem Verteidiger mitgeteilt am 5.
November 2025, als unbegriindet verworfen. Mit Schreiben vom 13. November 2025, beim Bundesgerichtshof
eingegangen am selben Tag, hat dieser eine Anhdrungsrige erhoben. Zur Begriindung tragt er vor, der Senat habe die
von der Revision erhobene Verfahrensriige irrig als unzuldssig angesehen und im Rahmen der auf die Sachriige hin
veranlassten Uberpriifung des landgerichtlichen Urteils rechtsfehlerhaft entschieden.

1. Die Anhérungsriige ist zulassig, aber unbegriindet. GemaR § 356a StPO handelt es sich bei der Anhdrungsriige um
einen Sonderrechtbehelf, mit dem ausschlieRlich eine Verletzung des verfassungsrechtlichen Anspruchs auf rechtliches
Gehdr (Art. 103 Abs. 1 GG) geltend gemacht werden kann. Ein solcher VerstoR wird vom Verurteilten zwar formal gerlgt,
inhaltlich jedoch nicht geltend gemacht und ist auch nicht ersichtlich. Der Senat hat bei seiner Revisionsentscheidung
weder Verfahrensstoff noch Tatsachen oder Beweisergebnisse verwertet, zu denen der Verurteilte zuvor nicht gehort
worden ist. Ebenso wurde zu bericksichtigendes Vorbringen nicht Ubergangen oder der Anspruch des Verurteilten auf
Gehor in sonstiger Weise verletzt. Mit seiner Rige, der Senat habe in anderer Weise rechtsfehlerhaft entschieden, kann
der Verurteilte nicht gehdrt werden.

2. Die Kostenentscheidung folgt aus § 465 Abs. 1 StPO analog.
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