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Minderschwerer Fall des Todschlags (Begriff der zugefiigten Misshandlung: kein Eintritt eines Erfolgs nach §
223 StGB erforderlich).

§ 213 Alt. 1 StGB; § 223 StGB

Leitsatz des Bearbeiters

»Zugefiigte MiBhandlung“ im Sinne des § 213 erste Alternative StGB ist nicht im technischen Sinne der
Tatbestdande des Strafgesetzbuchs zu verstehen. Fiir die Annahme einer dem Tater von dem Tatopfer
zugefiigten Misshandlung ist deshalb nicht erforderlich, dass diese vollendet wurde und einen
tatbestandlichen Erfolg im Sinne des § 223 StGB herbeigefiihrt hat. Als Misshandlungen kénnen sich nicht nur
kérperliche Beeintrachtigungen darstellen; in Betracht kommen auch seelische Misshandlungen. Eine solche
kann je nach den Umsténden - insbesondere der Gefahrlichkeit der Bedrohung - auch in einem
fehlgeschlagenen Angriff auf Leib oder Leben liegen. Entscheidend fiir die Anwendung des § 213 erste
Alternative StGB kann bei einer am Sinn und Zweck der Vorschrift orientierten Auslegung nicht sein, ob das
korperliche Wohlbefinden des Téters durch eine Misshandlung mehr als unerheblich beeintrachtigt worden ist
oder ihm Verletzungen zugefiigt worden sind. MaBgeblich ist vielmehr, ob die zugefiigte Misshandlung oder
Beleidigung von dem Gewicht war, dass sie ,,eine gegen das Leben gerichtete Jahtat als verstédndliche
Reaktion erscheinen” ladsst.

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Stuttgart vom 18. Juli 2024 im
Strafausspruch aufgehoben; jedoch bleiben die zugehdrigen Feststellungen aufrechterhalten.

Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die Kosten des
Rechtsmittels, an eine andere Schwurgerichtskammer des Landgerichts zuriickverwiesen.

2. Die weitergehende Revision wird als unbegriindet verworfen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen versuchten Totschlags in Tateinheit mit gefahrlicher Kérperverletzung zu
einer Freiheitsstrafe von finf Jahren verurteilt. Hiergegen wendet sich der Angeklagte mit seiner auf die Rige der
Verletzung materiellen Rechts gestitzten Revision. Das Rechtsmittel hat zum Strafausspruch Erfolg; im Ubrigen ist es
unbegriindet im Sinne des § 349 Abs. 2 StPO.

1. Die Uberprifung des angefochtenen Urteils aufgrund der erhobenen Sachriige hat zum Schuldspruch keinen
Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten aufgedeckt. Jedoch hélt der Strafausspruch rechtlicher Nachpriifung nicht
stand.

a) Nach den Feststellungen des Landgerichts gehdrten der Angeklagte und der Geschédigte zwei aus dem Grof3raum S.
stammenden rivalisierenden Gruppen an, zwischen denen es in der Vergangenheit zu wiederkehrenden gewaltsamen
Auseinandersetzungen - zuletzt verstarkt unter Schusswaffengebrauch - gekommen war. Die Trauerfeier vom 9. Juni
2023 zu Ehren eines Mitglieds der Gruppe, der auch der Angeklagte zugehérig war, nahm der insoweit rechtskraftig
Verurteilte K. zum Anlass, als Angriff gegen die gegnerische Gruppe eine Handgranate des Typs M75 in Richtung auf die
mindestens 350 Personen - darunter auch der Angeklagte - umfassende Trauergemeinde zu werfen. Da der
Sprengkorper zundchst in einem Ast hangenblieb und sodann auf einem FuRweg detonierte, wurden 15 Personen
verletzt. Der vom Tatort flichtende Geschéadigte wurde von den Mitgliedern der dem Verstorbenen zuzuordnenden
Gruppe als Tater identifiziert und von 20 bis 30 Personen verfolgt. Als er sich in ein wartendes Taxi gefliichtet hatte,
wurde dieses umstellt, der Fahrer zum Offnen der Zentralverriegelung gezwungen und der im Fahrzeug sitzende K. durch
FuBtritte maltratiert. Um den Ubrigen Verfolgern zu ermdglichen, den Geschadigten aus dem Taxi zu zerren sowie mit
weiteren Tritten und Schldgen zu verletzen, 16ste der Angeklagte gewaltsam die Hande des K., der sich zu seinem Schutz
an einer Kopfstitze festhielt. Als der Geschadigte vor dem Fahrzeug auf dem Boden lag, wurden ihm weitere FuBtritte
versetzt; mindestens einer davon wurde von dem Angeklagten ausgefiihrt. Der Angeklagte rechnete dabei mit der
Méglichkeit, dass der Geschadigte durch die hervorgerufenen Verletzungen versterben kénnte, und nahm dies billigend in
Kauf. Aufgrund des schnellen Eingreifens von Polizei und Rettungskréften konnte K., der sich aufgrund der ihm
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zugefugten schweren Verletzungen in Lebensgefahr befand, gerettet werden.

Das Landgericht hat seiner Bemessung der Strafe den nach § 23 Abs. 2, § 49 Abs. 1 StGB gemilderten Strafrahmen des
§ 212 StGB zugrundegelegt. Einen minder schweren Fall nach § 213 erste Alternative StGB hat es verneint, weil ,der Tat
[zwar] unmittelbar ein schweres Gewaltverbrechen seitens des hier Geschadigten voraus [gegangen sei], durch das
aber weder der Angeklagte selbst noch einer seiner nahen Angehérigen verletzt” worden sei.

b) Die Strafkammer hat dabei einen falschen rechtlichen Mafstab betreffend das Merkmal ,zugefigte MiBhandlung*
zugrundegelegt.

aa) ,Zugefugte MiBhandlung® im Sinne des § 213 erste Alternative StGB ist nicht im technischen Sinne der Tatbesténde
des Strafgesetzbuchs zu verstehen. Fur die Annahme einer dem Téater von dem Tatopfer zugefligten Misshandlung ist
deshalb nicht erforderlich, dass diese vollendet wurde und einen tatbestandlichen Erfolg im Sinne des § 223 StGB
herbeigefiihrt hat. Als Misshandlungen kénnen sich nicht nur kérperliche Beeintrdchtigungen darstellen; in Betracht
kommen auch seelische Misshandlungen. Eine solche kann je nach den Umstanden - insbesondere der Gefahrlichkeit
der Bedrohung - auch in einem fehlgeschlagenen Angriff auf Leib oder Leben liegen. Entscheidend fir die Anwendung
des § 213 erste Alternative StGB kann bei einer am Sinn und Zweck der Vorschrift orientierten Auslegung nicht sein, ob
das korperliche Wohlbefinden des Téters durch eine Misshandlung mehr als unerheblich beeintrachtigt worden ist oder
ihm Verletzungen zugefiigt worden sind. MaRgeblich ist vielmehr, ob die zugefiigte Misshandlung oder Beleidigung von
dem Gewicht war, dass sie ,eine gegen das Leben gerichtete Jahtat als verstandliche Reaktion erscheinen® lasst (BGH,
Beschliisse vom 31. Mai 2021 - 1 StR 123/21, BGHR StGB § 213 Alt. 1 Misshandlung 6 Rn. 6 und vom 9. Februar 1995
-4 StR 37/95 Rn. 8, BGHR StGB § 213 Alt. 1 Misshandlung 4; jeweils mwN).

bb) Mit Blick darauf, dass sich der Angeklagte unter den Trauergasten befand, denen der misslungene Anschlag des
Geschadigten galt, ist nicht auszuschlieRen, dass das Landgericht bei Anwendung des zutreffenden rechtlichen
MaRstabs einen minder schweren Fall nach § 213 erste Alternative StGB angenommen hatte.

2. Die rechtsfehlerfrei getroffenen Feststellungen zum Strafausspruch kénnen bestehen bleiben, da es sich um einen
Wertungsfehler handelt (§ 353 Abs. 2 StPO). Das neue Tatgericht kann ergénzende Feststellungen treffen, sofern sie
den bisherigen nicht widersprechen.
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