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BGH 1 StR 133/05 - Beschluss vom 10. Mai 2005 (LG Mannheim)

Recht auf Verfahrensbeschleunigung (Pflicht zur Erhebung einer Verfahrensriige; rechtsstaatswidrige
Verfahrensverzégerung).

Art. 6 Abs. 1 Satz 1 EMRK; § 344 Abs. 2 Satz 2 StPO

Entscheidungstenor

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Mannheim vom 27. April 2004 wird
als unbegrindet verworfen, da die Nachprifung des Urteils auf Grund der Revisionsrechtfertigung

keinen Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten ergeben hat (§ 349 Abs. 2 StPO).

Der Beschwerdefihrer hat die Kosten des Rechtsmittels und die den Nebenkladgerinnen im

Revisionsverfahren entstandenen notwendigen Auslagen zu tragen.

Zu der als Sachbeschwerde erhobenen Riige, das Landgericht habe das Beschleunigungsgebot in
erheblicher Weise verletzt, bemerkt der Senat ergdnzend: Die Behauptung, das Strafverfahren gegen
den Angeklagten sei rechtsstaatswidrig verzégert worden, weil er nicht nur bis zum Zeitpunkt der
Verkindung des angefochtenen Urteils Uber zwei Jahre in Untersuchungshaft gesessen habe, sondern
weil auch die schriftichen Urteilsgriinde ohne hinreichenden Grund erst neun Monate spater zugestelit
worden seien, hatte nach sténdiger Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs im Wege der
Verfahrensrige geltend gemacht werden missen (BGH NStZ 2004, 639; st. Rspr.). Das Vorbringen war
deshalb ohne inhaltliche Prifung zurlickzuweisen, da es nicht innerhalb der Frist des § 345 Abs. 1 Satz

1 StPO angebracht wurde (vgl. BGH StV 1999, 407 m. w. Nachw.).
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