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BGH 4 StR 97/26 - Beschluss vom 3. Juni 2026 (L.G Dortmund)
Verwerfung der Revision als unbegriindet.

§ 349 Abs. 2 StPO

Entscheidungstenor

Die Revision der Nebenklagerin gegen das Urteil des Landgerichts Dortmund vom 25. Méarz 2025
wird als unbegriindet verworfen.

Die Beschwerdefiihrerin hat die Kosten ihres Rechtsmittels und die dem Angeklagten im
Revisionsverfahren entstandenen notwendigen Auslagen zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten von den Vorwiirfen des zum Nachteil der Nebenklagerin
begangenen sexuellen Missbrauchs von Schutzbefohlenen in Tateinheit mit sexuellem Missbrauch von
Kindern in insgesamt 27 Fallen, des sexuellen Missbrauchs von Schutzbefohlenen in Tateinheit mit
schwerem sexuellen Missbrauch von Kindern in 26 Fallen, davon in zwei Fallen in Tateinheit mit
Vergewaltigung, sowie des Herstellens kinderpornographischer Schriften bzw. Inhalte in Tateinheit mit
Verletzung des hochstpersonlichen Lebensbereichs in vier Fallen gemalR § 174 Abs. 1 Nr. 1 aF, § 176 Abs. 1
aF, § 176a Abs. 2 Nr. 1 aF, § 177 Abs. 2 Nr. 1, Abs. 6 Satz 2 Nr. 1, § 184b Abs.1 Nr. 3 aF, § 201a Nr. 1 StGB
freigesprochen und von der Entscheidung (ber einen seitens der Nebenkldgerin gestellten
Adhasionsantrag abgesehen.

Die hiergegen gerichtete, auf die Verletzung materiellen Rechts gestiitzte Revision der Nebenklagerin
bleibt ohne Erfolg.

Zwar ist das Rechtsmittel nicht - wie der Generalbundesanwalt meint - bereits unzuldssig. Denn auch
wenn die Beschwerdefiihrerin entgegen § 344 Abs. 1 StPO nicht angegeben hat, inwieweit sie das Urteil
anfechte und dessen Aufhebung beantrage, ergibt die insoweit gebotene Auslegung (vgl. BGH, Beschluss
vom 13. Januar 1999 - 2 StR 586/98, juris Rn. 2; Beschluss vom 31. August 1988 - 4 StR 401/88, juris Rn. 2)
eindeutig, dass sich ihr Anfechtungswille wenigstens auch (vgl. BGH, Urteil vom 4. November 1969 - 1 StR
359/69, juris Rn. 9) auf einen Schuldspruch wegen der zum Anschluss als Nebenklager berechtigenden
Gesetzesverletzungen nach § 174 Abs. 1 Nr. 1, § 176 Abs. 1, § 176a Abs. 2 Nr. 1 aF, § 177 Abs. 2 Nr. 1, Abs. 6
Nr. 1 StGB bezieht.

Die Revision ist aber - wie der Generalbundesanwalt ebenfalls ausgefiihrt hat - unbegriindet, da die
Nachpriifung des Urteils auf Grund der Revisionsrechtfertigung keinen Rechtsfehler zum Vorteil des
Angeklagten ergeben hat (§ 349 Abs. 2 StPO).



